Deliberatywne konsultacje w urzedach — to ma sens
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Bezptatna platforma W Dialogu do konsultacji bedzie szerzej uzywana niz platne rozwiazania — to wazny
wymiar uzytecznosci tego narzedzia. Jej bezkonkurencyjnos¢ polega na tym, ze tworzy warunki do
udziatu 0s6b z r6znymi niepelnosprawnosciami.

Tak wynika z recenzji Tomasza Potkanskiego ze Zwiazku Miast Polskich oceniajacej prototyp platformy
W Dialogu.

Tres¢ recenzjg znajduje si¢ TUTAJ.

Natomiast na temat projektu, ktéry ma wspiera¢ przygotowanie i realizacj¢ konsultacji spotecznych
mozna przeczyta¢ TUTAIJ.

Jak ocenia Tomasz Podkanski, platforma W Dialogu wspiera innowacje spofeczne na kilku poziomach.
Po pierwsze, jest to narzedzie, ktore utatwia konsultacje jako forme partycypacji obywateli w zarzadzaniu
sprawami publicznymi na poziomie lokalnym. Po drugie, projekt rzeczywiscie umozliwia szerokie
wlaczenie 0s6b z niepetnosprawnosciami do procesu konsultacji, bowiem wczesniejsze dostgpne
narz¢dzia 1 wezesniejsze techniki tak naprawde w zaden sposéb tej partycypacji osob z
niepetnosprawnosciami nie wspieraty.

Oba rodzaje innowacji — techniczne 1 spoteczne sa potrzebne. Te techniczne przesadza o tym, czy PKB
nam bedzie rost, czy tez nie — to jest dosyc¢ istotne. Innowacje techniczne umozliwiaja innowacje
spoleczne, w sensie technologicznych utatwien. Natomiast innowacje spoteczne zdaniem Tomasza
Podkanskiego beda wazniejsze, poniewaz one beda decydowaly o trwatosci fundamentéw naszego
spoteczenistwa, czy tez catego systemu spoteczno-gospodarczego. - Walutq, jakq bedziemy sie rozliczali w
tym wymiarze, jest zaufanie spoteczne — a tego nam dramatycznie brakuje. Konsultacje jako element
procesow partycypacyjnych bedq wspotdecydowaty o odbudowie tego zaufania, o zwiekszaniu sie jego
poziomu — pisze Tomasz Podkariski.

Platforma ,,W Dialogu” bedzie w stanie pomdc w wyciagnigciu 1 zaprezentowaniu wnioskow tak, aby
uczestnicy konsultacji odnalezli tam stanowisko, ktore sami zaprezentowali w dyskusji w zestawieniu z
innymi opiniami, 1 pokazane na tle catego przekroju opinii. - Bo my przeciez — mowie jako obywatel —
przystepujqc do dyskusji publicznej, wiemy, iz to, Ze sie wypowiemy, nie oznacza, Ze druga, trzecia strona
—a w tym procesie jest wiele stron dyskusji publicznej — sie z nami zgodzq. To, na co na pewno liczymy i
czego oczekujemy, to to, ze nasz glos bedzie zauwazony, i w pewnym stopniu bedzie wspotksztattowat
wynik dyskusji. Mamy naturalng potrzebe bycia dostrzezonymi. Damy sie przekonac innym, tylko wtedy,
jesli nasz glos bedzie gdzies zarejestrowany i potraktowany powaznie. Wazne jest, zeby ta platforma
pozwalata na zrealizowanie takiego oczekiwania uczestnika, Ze zostanie powaznie potraktowany —
dowiadujemy si¢ z recenzji.

Ekspert przypomina, ze duze miasta albo buduja samodzielnie takie platformy, albo kupuja je na rynku,
dostosowujac je do swoich potrzeb. Natomiast cala reszta Polski, ktora stanowi okoto 99% samorzadow,
nie ma dostgpu do takiego bezptatnego narzedzia. Wymiar finansowy jeszcze przez dtugi czas bedzie
wspotdecydowat — obok Swiadomosci potrzeby — o stosowaniu tego typu narzedzi. Dlatego bezptatna
platforma do konsultacji bedzie szerzej uzywana niz ptatne rozwigzania — to wazny wymiar uzytecznosci
naszego narzedzia. - Zupetnie bezkonkurencyjny jest nasz projekt, jesli chodzi o to, ze ta platforma tworzy
warunki do udziatu osob z réznymi niepetnosprawnosciami. Tu Zadnej konkurencji nie bedzie.
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