Z.US nie moze zadaé zwrotu nienaleznie pobranych Swiadczen bezterminowo
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Trybunal Konstytucyjny uznat za celowe wprowadzenie czasowego ograniczenia mozliwosci zadania
przez ZUS zwrotu nienaleznie pobranych Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego.

Taki wynika z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 6 lipca br., sygn. akt P 131/15 dotyczacego pytania
prawnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w sprawie zasad zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia rehabilitacyjnego.

- Brak terminu ograniczajqcego mozliwos¢ zqdania przez ZUS zwrotu kwot nienaleinie pobranych
swiadczen stwarza ryzyko sytuacji, w ktorej ubezpieczony dopiero po kilkunastu latach bedzie
skonfrontowany z wynikami urzedowej weryfikacji odlegtych w czasie zdarzen prawnych — stwierdzit
Trybunal Konstytucyjny.

Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze art. 84 ust. 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych w zakresie, w jakim dopuszcza wydanie decyzji nakazujacej zwrot nienaleznie pobranego
Swiadczenia rehabilitacyjnego, bez wzgledu na uptyw czasu od daty wyplaty tego Swiadczenia, jest
niezgodny z zasada demokratycznego pafistwa prawnego wyrazong w art. 2 konstytucji.

Przesadza o tym niewtasciwe wywaZenie przez ustawodawce kolidujqcych ze sobq intereséw
ubezpieczonego, ktory pobrat nienalezne swiadczenie i organu rentowego — dysponenta publicznych
srodkéw. Uprawnienie przyznane ZUS w art. 84 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
Trybunal uznat za zbyt daleko idace, a w konsekwencji stwierdzit, ze przepis ten narusza zasadg
stabilizacji sytuacji prawnej jednostki bedacej jednym z przejawOw jej bezpieczenstwa prawnego. Tym
samym TK uznat za celowe wprowadzenie czasowego ograniczenia mozliwosci zadania przez ZUS
zwrotu nienaleznie pobranych Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego.

Trybunal zwrdécit przy tym uwage, ze zakwestionowane przez sad pytajacy bezterminowe uprawnienie
przystuguje wyspecjalizowanej pafnstwowej jednostce organizacyjnej, od ktérej nalezy oczekiwac, ze
powierzone jej zadania bedzie wykonywata rzetelnie 1 w miar¢ mozliwosci — bez zbe¢dnej zwloki.
Oczekiwanie to jest uzasadnione tym bardziej, ze ZUS jest dysponentem publicznych Srodkow
zgromadzonych w Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz posiada konieczne instrumenty prawne,
ktore pozwalaja mu weryfikowaé m.in. kto jest (nadal) uprawniony do Swiadczen z ubezpieczen
spotecznych. Tymczasem art. 84 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, w jego aktualnym
brzmieniu, usprawiedliwia lub, co gorsza, sprzyja opieszatosci organu rentowego.
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