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Nieuprawniony jest - w opinii Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego Sadu - poglad o
"pierwszenstwie" zasitku statego przed zasitkiem celowym. Nie istnieje zadna normatywna hierarchia
zasitkow, zas cel obu wskazanych form wsparcia jest odmienny. Wyrok z 18 wrzesnia 2013 w sprawie o
sygn.. SA/Wa 966/13. Uwaga! Orzeczenie jest nieprawomocne.

W uzasadnieniu wyroku uchylajacego decyzje SKO, wskazano, ze w sprawach zakresu pomocy
spolecznej rozstrzyganych na zasadzie uznania administracyjnego, kryteriami wyboru rozstrzygnigcia
powinny by¢ cele 1 zadania pomocy spotecznej - kryteria ustawowe sformutowane w art. 2-4 ustawy o
pomocy spotecznej. W ramach takiej kontroli nie miesci si¢ badanie samego uznania administracyjnego
(por. wyrok NSA z dnia 26 czerwca 2009 r., sygn. akt I OSK 1457/08).

Bytoby to bowiem przyjecie przez sad administracyjny roli kolejnego organu rozstrzygajacego spraweg. W
rozpatrywanej sprawie, w ocenie Sadu, postgpowanie administracyjne obarczone byto wada polegajaca na
niedostatecznym wyjasnieniu okolicznosci zwiazanych z kwestiami dotyczacymi przyznania zasitku
celowego. Organ uznal, ze skarzacy nie dysponuje zadnym dochodem, ubiega si¢ o niezbedne potrzeby
bytowe 1 znajduje si¢ w trudnej sytuacji zyciowej - lecz odmowit udzielenia mu pomocy w formie zasitku
celowego, z uwagi na zawieszenie - na jego wniosek - postgpowania o przyznanie mu zasitku statego.

Przy czym organ I instancji uznat, a Kolegium podtrzymato to stanowisko, iz skarzacy spelnia przestanki
do zasitku stalego 1 ten z pewnoscig zostatby mu przyznany. Sad wskazatl, ze organ w postgpowaniu o
przyznanie zasitku celowego nie moze dokonac oceny, czy osobie sktadajacej wniosek zasitek staty
przystuguje. Skarzacy nie byt objety taka forma wsparcia, nie miat przyznanego zasitku statego, a
postepowanie w tym przedmiocie nie zostalo zakonczone. Nieuprawnione byto zatem twierdzenie organu,
1z skarzacemu przystuguje takie prawo. Organ w uzasadnieniu podjgtego rozstrzygnigcia powotat
okolicznosci, ktorych nie moze oceni¢ w tym postgpowaniu, przez co przekroczyt granice przedmiotowe
prowadzonego postgpowania.
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