Przepisy o §wiadczeniach rodzinnych niezgodne z Konstytucja?
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Rzecznik Praw Dziecka wystapit do Rzecznika Praw Obywatelskich o rozwazenie mozliwosci ztozenia
do Trybunatu Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodnosci z Konstytucjg art. 11a ust. 314
ustawy o Swiadczeniach rodzinnych, w czgsci ograniczajacej wysokos¢ dodatku z tytutu samotnego
wychowywania dziecka do — odpowiednio kwoty 340 zt na wszystkie dzieci oraz kwoty 160 na wszystkie
dzieci.

Zdaniem Rzecznika Praw Dziecka celem dodatku z tytutu samotnego wychowywania dziecka jest
udzielenie przez panstwa wsparcia osobie, ktory samotnie wychowuje dziecko, a drugi rodzic nie
wykonuje obowiazku alimentacyjnego, gdyz: nie zyje, jest nieznany albo powddztwo o ustalenie
Swiadczenia alimentacyjnego od drugiego z rodzicow zostato oddalone.

Mozna przyjac, ze 6w dodatek zastepuje Swiadczenie alimentacyjne niemozliwe do uzyskania od
drugiego rodzica. Przepis art. 11a ust. 3 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych ustala maksymalng sumeg
dodatku, co oznacza, ze dodatek moze by¢ przyznany jedynie dla dwojga dzieci osoby samotnie je
wychowujacej.

Zgodnie natomiast z art. 10 ust. 1 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw §wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego przystuguja w wysokosci biezaco ustalonych alimentéw, jednakze nie wyzszej
niz 500 zt, przy czym Swiadczenie z funduszu nalezy si¢ kazdej osobie w rodzinie, dysponujace]
wyrokiem sadu.

Zdaniem Rzecznika Praw Dziecka ograniczenie zawarte w ustawie o Swiadczeniach rodzinnych narusza
konstytucyjna zasad¢ rownosci wobec prawa.
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