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Ponad dwiescie uwag, zgloszonych gtéwnie przez urzedy marszatkowskie, wptyne¢to do resortu rozwoju
wsi odnoscie projektu rozporzadzenia w sprawie finansowania operacji w gospodarce wodno-sciekowej z
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020. Ministerstwo wiele propozycji uwzglednito,
skutkiem czego przedstawiciele strony rzadowej 1 samorzadowej Komisji Wspolnej Rzadu 1 Samorzadu
Terytorialnego - upowaznieni do wydania ostatecznej, wiazacej opinii - na posiedzeniu zespotu ds.
obszaréw wiejskich 24 maja uznali projekt za uzgodniony.

Wartos¢ kryteriow ekonomicznych obnizona o 1 punkt

Najczesciej krytykowane byly kryteria podatkowe i bezrobocie. Podobnie, jak w przypadku naboréw na
inwestycje drogowe, o czym piszemy w osobnym artykule. Dla przyktadu, w wojewddztwie podlaskim
tak wysoka wartos¢ kryteriow ekonomicznych wyeliminowata z mozliwosci pozyskania dofinansowania
na projekty drogowe wszystkie gminy i powiaty o korzystniejszych wskaznikach. Samorzady zglaszajace
t¢ uwage argumentowaty, ze tak wysko wartoSciowane kryteria wspieraja projekty w gminach
najubozszych, z niewielkim stopniem skanalizowania. ,, Gminy, ktére w ostatnich latach inwestowaty w
gospodarke wodno-sciekowq i osiqgnety dos¢ wysokie wskaZniki skanalizowania i zwodociqgowania, a
tym samym dbajq o Srodowisko naturalne poprzez eliminacje lub zmniejszenie ilosci Sciekow
odprowadzanych w niekontrolowany sposob, bedq miaty mniejsze szanse.” Z kolei poziom bezrobocia nie
ma przetozenia na potrzeby samorzadéw w zakresie budowy infrastruktury wodociagowej 1
kanalizacyjnej, a moze przyniesS¢ efekt wrecz odwrotny. Jak argumentowano, mato zamozne
spoleczenstwo moze niechg¢tnie dokonywac podiaczen do powstatego systemu, argumentujac to trudng
sytuacja finansowa. Jesli gmina nie wykona podiaczen na wlasny koszt, efekt ekologiczny moze by¢
niewielki. Resort zgodzil si¢ obnizy¢ warto$¢ obu kryteriow (dochodu podatkowego i bezrobocia) o 1
punkt.

Co udalo sie zmienic¢?

Jeden beneficjent bedzie mogt ztozy¢ wigcej niz jeden wniosek. Cho¢ pozostaje limit pomocy na
beneficjenta. Ministerstwo zgodzito sig¢, by dofinansowanie mogta otrzymac spétka, w ktérej udzialty ma
kilka samorzadow. Przestanie wniosku bgdzie mozliwe poczta. Bedzie mozna dwa razy by¢ wzywanym
do uzupetnienia brakéw we wniosku. Wnioskodawca bedzie mogt wybraé, z jakim dokumentem
rozwojowym spojnos¢ inwestycji wykaze - rodzaj dokumentu nie bedzie z gory narzucany. Watpliwosci
dotyczyty réwniez wykluczenia z mozliwosci otrzymania pomocy operacji z zakresu gospodarki wodnej,
realizowanych na terenie aglomeracji. Resort zrezygnowat z warunku limitowania kosztéw odcinkow
sieci wodociggowej lub kanalizacyjnej, zlokalizowanych w obrebie aglomeracji. Pojecie ,,sprzet
nieuzywany’’ zamieniono na ,,nowy’.
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Czego nie uwzgledniono?

Nie mozna byto dopuscié (ze wzgledu na niekwalifikowanie w prawe budowlanym) wprowadzenia do
zakresu przedmiotowego inwestycji prac modernizacyjnych, o co apelowali niektorzy. Pozostanie wigc,
jak dotad, mozliwos¢ finansowania budowy lub przebudowy infrastruktury (w ktérym modernizacja w
praktyce si¢ zawiera). Dodano jednak instalacje do osadéw Sciekowych. Wiele samorzadéw apelowato o
wydiuzenie terminéw zakonczenia inwestycji: na 24 miesiace w przypadku jednoetapowej 1 na 36 w
przypadku dwuetapowej. Ministerstwo nie przyj¢to tej propozycji, uzasadniajac, ze istnieje koniecznos¢é
przyspieszenia realizacji operacji ze wzgledu na rezerwe wykonania w PROW 2014-2020. Zaktada ona,
ze do konca 2018 r. zostanie wydatkowanych 25 proc. alokacji. W przypadku nieosiagnigcia rezerwy
konieczne bedzie odpowiednia redukcja alokacji 1 przesunigcie wolnych Srodkéw do dziatan, ktére
rezerwe wykonaty. Ministerstwo nie zgodzilo si¢ na usuni¢cie obowiazku przedstawiania analizy
efektywnosci kosztowej opcji inwestycji.

Jedna z propozycji zaktadata, ze koszty zwiazane z wykonaniem robot budowlanych na terenie
aglomeracji, w tym odnoszace si¢ do nich koszty ogdlne, nie moga by¢ zaliczone do kosztow
kwalifikowalnych. Jednak ministerstwo jasno stwierdzito, ze koszty ogdlne dotycza calosci inwestycji 1
nie ma mozliwosci ich wytaczenia. Samorzady apelowaly rowniez o dopuszczenie utworzenia listy
rezerwowej. Tego ministerstwo nie mogto przyjac ze wzgledu na zastrzezenia Komisji Europejskiej do
praktyki z ostatniego okresu 2007-2013.

Rozpatrywanych byto szereg innych propozycji zmian. Wszystkie uwagi 1 stanowisko resortu wobec nich
powinny opublikowane na podstronie projektu na portalu Rzadowego Centrum Legislacji, tutaj.
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