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Nie ustaje strumien projektow aktow wykonawczych do nowej ustawy o dowodach osobistych. Kolejny
projekt dotyczy wysokosci oplat za udostgpnianie danych z Rejestru Dowodow Osobistych 1
dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi.

Do rozpatrzenia na najblizszym posiedzeniu Zespotu ds. Administracji Publicznej 1 Bezpieczenistwa
Obywateli skierowany zostat projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie optat za udost¢pnienie
danych z Rejestru Dowodéw Osobistych 1 dokumentacji zwiazanej z dowodami osobistymi. W
poréwnaniu do obecnego stanu prawnego:

e utrzymana zostata wysokos¢ optat za udostgpnienie danych w trybie jednostkowym — bedzie ona
dalej wynosita 31 zt. Jak wskazuja projektodawcy utrzymanie obowiazujacej wysokosci tej optaty
mozliwe jest, gdyz zmianie nie ulegly czynniki, ktére wptywaja na sposob jej obliczenia.
Stanowig je z jednej strony naktad pracy oraz pracochtonnos¢ zadania, a z drugiej powstajace po
stronie organu koszty, tj. koszty eksploatacyjne, czy koszty ustug systemu teleinformatycznego.
W takiej samej wysokosci zostata wprowadzona oplata za udostepnienie jednej dokumentacji
zwiazanej z dowodami osobistymi;

¢ nastgpuje znaczace obnizenie optaty za udostgpnianie danych w trybie ograniczonej teletransmisji
— z dotychczasowych 10 zt od jednego potwierdzenia (istnienia badZ nieistnienia waznego
dowodu osobistego zawierajacego okreslony zestaw danych) na 30 gr (sic!) od jednego
potwierdzenia. Ustuga udostgpniania danych w trybie ograniczonej teletransmisji dotyczy
przedsigbiorcow, ktérzy w codziennej pracy zachodzi koniecznos¢ sprawdzania poprawnosci
danych osobowych klientow, np. bankéw, firm ubezpieczeniowych, operatorow
telekomunikacyjnych, czy zaktadéw energetycznych. Pod inng nazwa zostata wprowadzona do
polskiego porzadku prawnego dwa lata temu z zamiarem stworzenia mozliwosci zmniejszenia
ryzyka funkcjonowania podmiotéw publicznych wynikajacego z podawania przez klientow
nieaktualnych danych adresowych lub fatszywej tozsamosci 1 wykorzystywania fatszywych lub
nieaktualnych dokumentow potwierdzajacych tozsamos¢. Jak wskazuja projektodawcy mozliwos¢
ta nie zostata wykorzystana — do chwili obecnej z mozliwosci weryfikowania danych nie korzysta
zaden podmiot. Badajac aktualny stan rzeczy ustalono, ze barier¢ stanowi koszt ustugi.
Przytoczone w uzasadnieniu wyniki analizy kosztow realizacji ustugi wskazaly, ze realny koszt jej
Swiadczenia przez administracj¢ wynosi 30 gr (a nie 10 zt). Stato si¢ to podstawa do zmiany
wysokosci optat.

Ostateczna posta¢ rozporzadzenia nie budzi watpliwosci. Niepokd) budzi natomiast jakos¢
przeprowadzanych kalkulacji kosztow realizacji poszczegdlnych ustug publicznych. Skoro szczegétowa
analiza pokazala, ze wyliczone pierwotnie koszty byty ponad 30-krotnie wyzsze od rzeczywistych, czy
mozemy ufa¢ innym wyliczeniom przeprowadzanym przez administracje rzadowa?
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