Dwie sankcje wobec diagnosty
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"Wynik kontroli", nie stanowi przestanki zastosowania sankcji, lecz okresla Zrédto informacji
uzasadniajace wszczgcie z urzedu postgpowania administracyjnego w przedmiocie cofnigcia diagnoscie
uprawnien.

Jezeli do ujawnienia naruszenia przepisOw przez diagnoste dojdzie w wyniku kontroli przeprowadzonej
przez staroste na podstawie art. 83b ust 2 pkt 1 ustawy — to niezaleznie od odpowiedzialnosci
karnoprawnej, diagnosta ponosi odpowiedzialno$¢ administracyjna w postaci cofnigcia uprawnien.
Przepis prawa stanowiacy podstawe cofnigcia uprawnien diagnoscie ma charakter bezwzglednie
obowiazujacy, stwierdzenie okreslonych uchybien skutkuje zastosowaniem przewidzianej sankcji.
Natomiast sad karny nie zastgpuje organu administracji w realizacji obowigzku wynikajacego z normy
administracyjnego prawa materialnego. Nadto orzeczenie Srodka karnego z art. 41 § 1 k.k. jest
uprawnieniem, co wynika ze sformutowania "sad moze".

Wyrok NSA z dnia 26 kwietnia 2012 r. sygn. II GSK 260/11

Zrédto: Orzecznictwo NSA

Informacja od redakcji: Powotane orzeczenie jest wynikiem przyjecia przez NSA w uchwale z dnia 12
marca 2012 r. sygn. akt II GPS 2/11 linii orzeczniczej w przedmiocie interpretacji przepisow dotyczacych
zastosowania sankcji administracyjnej wobec diagnosty.
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