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Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu wyrokiem z 23 pazdziernika 2025 r. (III SA/Wr
243/25) oddalit skarge kierowcy na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu
dotyczaca zatrzymania prawa jazdy kategorii A, B 1 C. Sprawa dotyczyta niewykonania przez kierujacego
ustawowych obowiazkow wynikajacych z art. 98a ustawy o kierujacych pojazdami (dalej: u.k.p.),
natozonych w zwiazku z kierowaniem pojazdem w stanie nietrzeZwosci.

Skarzacy zostal prawomocnie skazany wyrokiem karnym z 24 czerwca 2024 r. za kierowanie pojazdem w
stanie nietrzezwosci. Na tej podstawie Prezydent Wroctawia, powotujac si¢ na art. 98a ust. 1 u.k.p.
stanowiacy, 1z kierowca lub osoba posiadajaca pozwolenie na kierowanie tramwajem, ktora kierowata
pojazdem w stanie nietrzezwosci, w stanie po uzyciu alkoholu lub Srodka dziatajacego podobnie do
alkoholu, jest obowiazana poddac si¢ badaniom lekarskim i psychologicznym oraz odby¢ kurs
reedukacyjny — skierowal go do wykonania tych czynnosci. Informacja o koniecznosci wykonania
wymienionych obowiazkow zostala zainteresowanemu dorgczona 19 wrzesnia 2024 r., a termin
wyznaczony na ich realizacje zostat okreSlony na okres jednego miesigca.

Do 19 pazdziernika 2024 r., czyli ostatniego dnia terminu wyznaczonego przez Prezydenta Wroctawia,
kierowca nie przedtozyt zadnego z wymaganych dokumentéw. W konsekwencji organ wydat decyzj¢ o
zatrzymaniu prawa jazdy na podstawie art. 102 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ oraz pkt 3 lit. a1 b u.k.p. SKO utrzymato
przedmiotowa decyzj¢ w mocy.

Skarzacy wnioOst o uchylenie zaskarzanej decyzji oraz poprzedzajacej ja decyzji Prezydenta 1 umorzenie
postepowania, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Swoje stanowisko
argumentowal przed sadem migdzy innymi, ze pdZniejsza zmiana sposobu wykonywania Srodka karnego,
poprzez dopuszczenie do kierowania pojazdami z blokada alkoholowa, niweluje podstawy do
zatrzymania uprawnien. Wskazal rowniez na rzekome braki w dorgczeniu decyzji oraz — jego zdaniem —
bezprzedmiotowy charakter sprawy.

WSA nie podzielit tych argumentéw. Sad podkreslit, ze przestanka zatrzymania prawa jazdy nie jest
obowiazywanie Srodka karnego, lecz brak przedstawienia dokumentow w wymaganym terminie. Decyzja
w tej sprawie ma charakter zwiazany — organ ma obowiazek ja wydacd, jesli ustali niewykonanie
obowiazkow, a zmiana postaci wykonywania orzeczonego srodka karnego, tj. w tym przypadku zakazu
prowadzenia pojazdow, nie ma wptywu na zasadnos¢ orzeczenia o zatrzymaniu prawa jazdy. Ponadto
przedtozenie dokumentéw dopiero w sierpniu 2025 r. nie miato juz zadnego wptywu na oceng legalnosci
decyzji, poniewaz w tej materii znaczenie mial wytacznie termin ustawowy. WSA uznat réwniez, ze
doreczenie petnomocnikowi skarzacego decyzji organu II instancji byto skuteczne, gdyz udzielone przez
niego petnomocnictwo obejmowato umocowanie do reprezentacji we wszystkich sprawach
administracyjnych przed Urzedem Miejskim Miasta Wroctawia, Prezydentem Miasta Wroctawia, SKO
we Wroclawiu oraz przed WSA we Wroctawiu, wbrew twierdzeniom skarzacego jakoby przedmiotowe;]
decyzji mu nie dorgczono.

Wyrok WSA potwierdza dotychczasowq lini¢ orzecznicza w zakresie obligatoryjnego zatrzymania prawa

jazdy w sytuacji niewykonania obowiazkéw ustawowych po prowadzeniu pojazdu w stanie
nietrzeZwosci.

Wyrok WSA we Wroctawiu z 23 paZdziernika 2025 r. (sygn. 111 SA/Wr 243/25)
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