Cofniecie uprawnien — co powinno znalez¢ si¢ w osnowie decyzji?

Kategoria: Komunikacja i Transport
Opublikowano: §roda, 29, maj 2024 13:06
Bernadeta Skébel

Odstony: 1656

WSA w Krakowie: Nie powinno si¢ rozstrzygac¢ o uprawnieniach lub obowiazkach strony w uzasadnieniu
decyzji. To z osnowy decyzji jej adresat ma czerpa¢ wiedz¢ na temat tresci uprawnien lub obowiazkow
zindywidualizowanych wobec niego poprzez wydanie danej decyzji administracyjnej. Rola uzasadnienia
jest wyjasnienie adresatowi decyzji z jakich powodow ta indywidualizacja uprawnieni lub obowiazkow
nastapifa.

Sad wskazal, ze orzeczenie organu o cofnig¢ciu uprawnienia do kierowania pojazdami, bez powiazania
decyzji z zakresem przedmiotowym, w jakim sad karny orzekt zakaz prowadzenia pojazdow, jest aktem
wadliwym. Organy administracji wykonujace wyrok sadu karnego sa bowiem zwigzane jego trescia, co
oznacza, ze moga cofna¢ uprawnienie do kierowania pojazdami tylko na okres Scisle wskazany w danym
wyroku. Tego rodzaju rozstrzygnigcie powinno zatem zosta¢ zamieszczone w osnowie decyzji
(rozstrzygnigciu decyzji).

W rozpatrywanej sprawie (sad orzekat w sprawie o stwierdzenie niewaznosci decyzji) starosta w osnowie
decyzji zawarl wylacznie rozstrzygnigcie o cofnigciu uprawniefi do kierowania pojazdami
mechanicznymi. W uzasadnieniu do decyzji organ wyjasnil, ze wyrokiem Sadu Rejonowego orzeczony
zostat wobec kierowcy Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
czterech lat, "liczac od dnia 03.11.2018 roku do dnia 03.11.2022 roku". W zadnej natomiast czg¢sci
decyzji nie byto wskazania na jaki okres nastgpuje cofnigcie uprawniefi, a zatem czy okres ten jest
tozsamy z okresem zakazu prowadzenia pojazdow orzeczonym przez sad karny.

Organ w toku sprawy przytoczy? tres¢ §17 rozporzadzenia w sprawie wydawania dokumentow
stwierdzajacych uprawnienia do kierowania pojazdami, ktérego ust. 1 stanowi, ze w przypadku
orzeczenia wyrokiem sadu zakazu kierowania pojazdami na okres przekraczajacy rok, organ wydaje
decyzje¢ administracyjna o cofnigciu uprawnien do kierowania pojazdami bez okreslenia terminu
waznosci tej decyzji. Zgodnie natomiast w ust. 2 tego przepisu w uzasadnieniu decyzji organ wskazuje w
szczegolnosci termin rozpoczecia i1 zakonczenia biegu okresu zakazu kierowania pojazdami. Sad
orzekajacy w sprawie, odwotujac si¢ do wezesniejszych orzeczen Sadoéw administracyjnych wyrazit
stanowisko, ze czym innym jest kwestia okreslenia terminu waznosci decyzji o cofnigciu uprawnienia do
kierowania pojazdami, a czym innym, wynikajacy z art. 182 § 2 k.k.w., obowigzek oznaczenia w decyzji
okresu, na jaki cofni¢to uprawnienie do kierowania pojazdami (zob. wyroki Wojewddzkich Sadow
Administracyjnych: w Lublinie z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. III SA/Lu 1080/16, w Gdansku z dnia 3
lutego 2022 r., sygn. III SA/Gd 514/21, w Bialymstoku z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. II SA/Bk
351/22, w Krakowie z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. III SA/Kr 1006/22, opubl. w CBOSA). W ocenie
Sadu orzekajacego w sprawie natozony na organ obowiazek wydawania decyzji bez okreslenia terminu
jej waznosci, nie wylacza obowiazku oznaczenia w decyzji okresu, na jaki cofnigto uprawnienie do
kierowania pojazdami.

Wyrok WSA w Krakowie z 24 kwietnia 2024 r. sygn. Il SA/Kr 42/24. Orzeczenie jest nieprawomocne.
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