Uzgodnienie nazwy drogi wewnetrznej przez telefon? Wojewoda wyjasnia
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Czy wojt moze telefonicznie uzgodni¢ nazwe drogi wewngtrznej z wiascicielami terendw, na ktorych jest
ona zlokalizowana? Wojewoda Slaski stwierdzit, ze jest to niedopuszczalne.

Nazwa drogi ,,nie na telefon”
Organ nadzoru kontrolowat uchwal¢ rady gminy w sprawie nadania nazwy drodze wewngtrzne;j.

Wojewoda zwrdcit si¢ do wdjta o przekazanie informacji, czy przed podjeciem uchwaly wiasciciele
dzialek zlokalizowanych przy drodze wyrazili zgodg, o ktorej mowa w art. 8 ust. 1a ustawy o drogach
publicznych.

Wojt wyjasnit, ze wlasciciele w trakcie rozmowy telefonicznej zaproponowali nazwe ulicy, ktéra zostata
finalnie zaakceptowana przez radg, co znalazto wyraz w analizowanej uchwale.

Mimo przedstawionych informacji organ nadzoru stwierdzil niewaznos¢ uchwaty z powodu istotnego
naruszenia prawa.

Dlaczego?
Zgoda wylacznie na piSmie

Uzasadniajac swoje rozstrzygnigcie Wojewoda przywotat art. 18 ust. 2 pkt 13 ustawy o samorzadzie
gminnym (usg), zgodnie z ktérym do wytacznej wlasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwat w
sprawach herbu gminy, nazw ulic 1 placow bedacych drogami publicznymi lub nazw drég wewngtrznych
w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, a takze wznoszenia pomnikow.

Dodatkowo organ nadzoru wskazatl, ze zgodnie z art. 8 ust. la ustawy o drogach publicznych (udp)
podjecie przez rade gminy uchwaly w sprawie nadania nazwy drodze wewngtrznej wymaga uzyskania
pisemnej zgody wiascicieli terendw, na ktorych jest ona zlokalizowana.

Ze stanu faktycznego sprawy bezspornie wynika, ze nazwa przyjeta przez rade w uchwale zostata
zaakceptowana przez wlascicieli dziatek jedynie w formie ustnej, tj. telefonicznie. Tymczasem art. 8 ust.
la udp stanowi wyraznie, ze zgoda musi przybra¢ form¢ pisemna i charakteryzowac si¢ konkretnoscia.

Wojewoda opierajac si¢ na pogladach orzecznictwa wskazal réwniez, ze zgody takiej nie moze
zastgpowac wyrazona ustnie i1 utrwalona w notatce akceptacja dla zaproponowanej nazwy ulicy, skoro
przepis art. 8 ust. la udp w sposéb jasny 1 bezsporny ustawania wymog uzyskania w tym wzgledzie
pisemnej zgody wilascicieli (zob. wyrok WSA w Lodzi z 10.02.2022 1., sygn. akt IIT SA/£d 930/21, link:

orzeczenia.nsa.gov.pl).

Podsumowujac, rada gminy przed uchwaleniem ww. aktu nie pozyskata od wilascicieli pisemnej zgody na
nadanie drodze Scisle okreslonej nazwy. W efekcie organ uchybil uregulowanemu ustawowo trybowi
podejmowania takiej uchwaty i1 dopuscit si¢ istotnego naruszenia prawa.
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