WSA: Cofniecie uprawnien diagnos$cie musi by¢ nalezycie uzasadnione
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Decyzja o cofnigciu uprawnien diagnoscie powinna by¢ wyczerpujaco uzasadniona, szczegdlnie w
zakresie dokonanych ustalen faktycznych oraz srodkéw dowodowych stuzacych dokonywaniu takich
ustalenn w danej sprawie — uznat WSA w Poznaniu.

Starosta cofajac diagnoscie uprawnienia do wykonywania badan technicznych pojazdéw, uzasadnit
stwierdzone naruszenia w sposob nastgpujacy:

1. diagnosta nie dokonat pomiaru Swiattosci Swiatet drogowych — usterki powazne

2. nie sprawdzit dziatania Swiatet awaryjnych — usterki drobne 1/lub powazne

3. w sposob nieprawidtowy dokonal pomiaru ustawienia Swiatet mijania — usterki powazne

4. w nieprawidlowy sposob dokonat pomiaru hamulca pomocniczego — usterki powazne i/lub
niebezpieczne

5. w nieprawidiowy spos6b dokonat pomiaru zadymienia spalin pojazdu — usterki powazne.

Zdaniem organu brak badania lub nieprawidtowe badania powyzszych kwestii mogto doprowadzi¢ do
dopuszczenia do ruchu pojazdu zagrazajacego bezpieczefistwu innych uczestnikow ruchu.

Jednakze sad administracyjny uznal skarge diagnosty za zasadna 1 uchylit zaskarzona decyzje.

WSA wskazal, ze decyzje wydawane w trybie art. 84 ust. 3 Prawa o ruchu drogowym maja charakter
zwiazany, co oznacza, ze w przypadku ustalenia zaistnienia przestanek faktycznych wskazanych w tym
przepisie organ musi wydac decyzj¢ o cofnigciu diagnoscie uprawniefi. Nie ma on zatem luzu
decyzyjnego w tej kwestii.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze decyzja taka winna by¢ wyczerpujaco uzasadniona, zatem sad uznat za
zasadne zarzuty dotyczace dokonania niewyczerpujacego ustalenia stanu faktycznego i odniesienia go do
podstawy prawne;j.

Organy (starosta 1 SKO) nie wyjasnity w uzasadnieniu decyzji, na czym konkretnie mialyby polegac
nieprawidlowosci w uzasadnieniu swoich rozstrzygnieé, a takze na podstawie jakich okolicznosci uznaty,
ze niektorych czynnosci (np. stanu zadymienia) diagnosta nie wykonat w ogdle.

W ocenie WSA niewyczerpujace uzasadnienie takie decyzji musi skutkowac jej uchyleniem.

Wyrok Wojewdodzkiego Saqdu Administracyjnego w Poznaniu z 11.10.2023 r., sygn. akt 111 SA/Po 392/23,
orzeczenie nieprawomocne
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