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Powotanie si¢ w sposéb bardzo ogdlny na konsultacje celem upewnienia si¢ co do obowigzku zgloszenia
nabycia pojazdu oraz na zarzut nierOwnego traktowania wzgledem innych przedsigbiorcéw, bez
przedstawienia dodatkowych okolicznosci, rowniez nie moze by¢ uznane za wystarczajace do przyjecia,
ze skarzacy nie mogt dokonaé zawiadomienia o nabyciu pojazdu w terminie.

Stosownie do art. 58 § 1 k.p.a. w razie uchybienia terminowi, nalezy przywroci¢ go na prosbe
zainteresowanego, jezeli uprawdopodobni on, ze uchybienie nastapito bez jego winy. Organ, oceniajac,
czy strona dopuscita si¢ uchybienia terminu bez swojej winy, powinien odwotac¢ si¢ do obiektywnych
miernikow starannosci. O braku winy strony mozna mowic tylko wtedy, gdy zaistniala rzeczywista
przyczyna, ktéra spowodowata uchybienie terminowi i przyczyna ta byta niezalezna od strony, przy czym
strona nawet przy dotozeniu najwyzszej starannosci nie byta w stanie owej przeszkody przezwycigzy¢.
Cigzar wykazania, ze istotnie zaistniata taka przeszkoda faktyczna, ktéra wykluczyta moznos¢
terminowego dokonania czynnos$ci procesowej, Spoczywa na stronie, przy czym wystarczajacym
srodkiem jest tutaj uprawdopodobnienie. Jest ono Srodkiem zwolnionym od Scistych formalnosci, ale jego
zadaniem jest przekonanie organu orzekajacego o prawdziwosci graniczacej niemalze z pewnoscia, co do
formutowanych we wniosku o przywrdcenie terminu twierdzen. Aby uprawdopodobnié brak winy, strona
postgpowania winna uwiarygodni¢ stosowng argumentacja swoja starannos¢ oraz fakt, ze przeszkoda byta
od niej niezalezna i istniata caly czas, az do momentu wniesienia wniosku o przywrdcenie terminu.

Powyzsze oznacza, ze przywrodcenie terminu do dokonania czynnosci procesowej nie jest dopuszczalne,
gdy strona zawinita uchybienie terminu, choéby w postaci lekkiego niedbalstwa.

W realiach badanej sprawy, ocena organu, zgodnie z ktdra skarzacy nie uprawdopodobnil, ze uchybienie
terminu bylo od niego niezalezne, jest prawidtowa. Skarzacy wskazal dwie przyczyny uchybienia terminu
do dokonania zawiadomienia starosty o nabyciu pojazdu. Powotywat si¢ na istnienie stanu pandemii i
zwigzane z tym utrudnienia organizacyjne 1 formalne oraz wskazat na przekonanie, ze nie jest
obowiazany zawiadamia¢ o nabyciu pojazdu, skoro w terminie na to zawiadomienie, dokonat jego
demontazu. Dodat przy tym, ze poczynit w tym wzgledzie konsultacje. Argumentow tych stusznie organ
nie uwzglednit.

Skarzacy jako przedsigbiorca prowadzacy dziatalnos¢ od 1996 r. polegajaca na sprzedazy 1 demontazu
pojazdéw powinien wiedzied, jakie z ta dzialalnoSciag wigza si¢ obowiazki wynikajace z przepisOw prawa
1 konsekwencje prawne zwigzane z ich nieprzestrzeganiem. W prowadzenie takiej dziatalnosci
gospodarczej wpisane jest bowiem wymaganie posiadania niezbednej wiedzy fachowej, obejmujacej nie
tylko czysto formalne kwalifikacje, ale takze doSwiadczenie wynikajace z praktyki zawodowej oraz
ustalone zwyczajowo standardy wymagan. Profesjonalizm przedsigbiorcy powinien przejawiac si¢ w
postepowaniu zgodnym z obowigzujacymi przepisami z regutami fachowej wiedzy oraz sumiennosci. Od
profesjonalisty wymaga si¢ zwigkszonego zaangazowania, zapobiegliwosci, rzetelnosci 1 doktadnosci w
zakresie prowadzonej dziatalnosci.

Powotanie si¢ w sposéb bardzo ogdlny na konsultacje celem upewnienia si¢ co do obowigzku zgloszenia
nabycia pojazdu w takiej sytuacji oraz na zarzut nierownego traktowania wzgledem innych
przedsigbiorcow, bez przedstawienia dodatkowych okolicznosci, réwniez nie moze by¢ uznane za
wystarczajace do przyjecia, ze skarzacy nie mogt dokonaé zawiadomienia o nabyciu pojazdu w

terminie. Skarzacego nie mogt w tym zakresie zastapi¢ organ administracyjny. Nie jest on bowiem
upowazniony do podejmowania czynnosci zmierzajacych do zebrania dowodéw na okolicznosci
uprawdopodobnienia, ze uchybienie terminu nastapito bez winy strony. Z tresci samego art. 58 § 1 k.p.a.
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wynika, ze to strona powinna uwiarygodni¢ stosowna argumentacja swoja starannos¢ oraz fakt, ze
przeszkoda byta od niej niezalezna.

Zdaniem sadu argumentacja usprawiedliwiajaca spoznienie skarzacego z powodu przekonania o braku
obowiazku zgtoszenia nabycia pojazdu niweczy niejako istnienie innej podnoszonej przez skarzacego
przyczyny spOznienia, tj. istnienia stanu pandemii 1 zwigzanych z tym utrudnien organizacyjnych i
formalnych. Prawidtowo zauwazyt organ, ze zawiadomienie o nabyciu samochodu nie wymaga osobistej
wizyty w organie. Mozna to byto uczyni€ za pomoca poczty elektronicznej, placoéwki pocztowej lub przez
petnomocnika. Ponadto skarzacy mial, ze wzgledu na czas epidemii, wydtuzony termin na zgtoszenie
nabycia pojazdu. W okresie od 14 marca 2020 r. do 23 maja 2020 r., termin zostal wydtuzony z 30 na 180
dni.
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