WSA: kara z art. 140mb Prawa o ruchu nie dla wszystkich wspétwlascicieli
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Tytutowa teza wynika z niedawnego wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, ktory
przy jej wyprowadzaniu opart si¢ nawet na... ogélnej zasadzie prawa unijnego. Jakie argumenty
zaprezentowat Sad?

W ocenie Sadu w przypadku gdy sprowadzony z terytorium panistwa cztonkowskiego Unii Europejskie;j
pojazd objety jest wspotwlasnoscia, to obowiazek jego zarejestrowania spoczywa na kazdym ze
wspoOtwlascicieli. Nie oznacza to jednak zdaniem WSA, ze na kazdego z takich wspotwiascicieli, moze
zostaé natozona kara administracyjna.

Wedtug Sadu przepis art. 71 ust. 7 ustawy — Prawo o ruchu drogowym ustanawia jeden obowiazek dla
wiasciciela pojazdu. Skoro zatem jest to jeden obowiazek dla wiasciciela, to na podstawie art. 140mb pkt
1 p.r.d. moze prowadzi¢ do jednej kary w zwiazku z niedopetnieniem tego obowiazku, niezaleznie od
liczby wspotwlascicieli. Ponadto, jak zauwazyt Wojewodzki Sad, z tredci art. 140mb pkt 1 p.r.d. wynika,
ze odpowiedzialnos¢ administracyjna zwigzana jest z jednym zdarzeniem — brakiem rejestracji
sprowadzonego z terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej pojazdu przez wiasciciela.

Stad tez zdaniem WSA niedopuszczalne jest, aby jeden czyn obwarowany sankcja administracyjng byt
traktowany jako dwa odrgbne zdarzenia, zaleznie od liczby wspotwilascicieli, gdyz ani tres¢, ani cel
przepisu, nie daja podstaw do naktadania na kazdego ze wspotwiascicieli pojazdu odregbnych kar
pieni¢znych za jedno naruszenie. Objecie kazdego ze wspétwilascicieli odrgbnym ukaraniem za
naruszenie z art. 140mb pkt 1 p.r.d. w zwiazku z brakiem rejestracji tego samego pojazdu prowadziloby
do wielokrotnego ukarania za ten sam czyn — stwierdzit WSA.

Ponadto Sad podkreslit, ze zmiany w p.r.d. ustanawiajace przedmiotowe kary zwigzane s3 z realizacja
celow dyrektywy 2000/53/WE, a zatem wchodza w zakres stosowania prawa Unii — tym samym musza
by¢ zgodne z prawem Unii, w szczegolnosci z ogdlnymi zasadami tego prawa, w tym z zasada
proporcjonalnosci. W konsekwencji WSA stwierdzit, ze zgodnie z orzeczeniem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej powyzsza zasada, ktdéra wymaga, aby srodki wprowadzone na mocy
przepisu byty wiasciwe dla osiagnigcia zaktadanego celu i1 nie wykraczaty poza to, co niezbedne dla jego
realizacji, powinna by¢ przestrzegana zarowno przez prawodawce wspolnotowego, jak 1 ustawodawcow 1
sady krajowe, ktdre stosuja prawo wspdlnotowe (por. wyrok z dnia 17 stycznia 2008 r. w sprawach
potaczonych C 37/06 1 C 58/06 Viamex Agrar Handel, ECLI:EU:C:2008:18, pkt 33).
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