Kasacja naczepy za granica a wyrejestrowanie

Kategoria: Komunikacja i Transport
Opublikowano: piatek, 23, lipiec 2021 10:55
Barttomiej Zydel

Odstony: 1011

W tytutowej kwestii wypowiedziat si¢ Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi. Badat on
prawidtowos¢ decyzji SKO, ktdre utrzymato w mocy decyzj¢ Starosty w przedmiocie odmowy
wyrejestrowania naczepy ci¢zarowej. Jakie byto stanowisko Sadu?

WSA podkreslit na wstepie, ze w sytuacji, gdy pojazd ulegt zniszczeniu (kasacji) za granica, to
materialnoprawng podstawe do wyrejestrowania badZz ewentualnej odmowy wyrejestrowania pojazdu
moze stanowi¢ wylacznie przepis art. 71 ust. 1 pkt 4 ustawy — Prawo o ruchu drogowym w zw. z § 21 ust.
1 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie rejestracji 1 oznaczania pojazdow oraz wymagan dla tablic
rejestracyjnych, wyktadany w zgodzie z postanowieniami dyrektywy nr 2000/53/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploatacji. Z tego wzgledu, w ocenie Sadu,
pojecie ,,dokument potwierdzajacy zniszczenie (kasacjg)” oznacza, ze dowodem potwierdzajacym
zniszczenie pojazdu moze by¢ tylko dokument potwierdzajacy fakt rzeczywistego zniszczenia (kasacji)
tego pojazdu, ktory jest wiarygodny, niepodwazalny, 1 stwierdza bezsprzecznie okreslone fakty, a
ponadto zostal wystawiony przez uprawniony zaktad przetwarzania. Wedlug Sadu — a wbrew
twierdzeniom Skarzacej — nie chodzi tu o blizej nieokreslony dokument zgodny z art. 5 ust. 3
przywolywanej dyrektywy. Sad stwierdzil bowiem, ze Skarzaca btednie wywodzita naruszenie przez
organy § 21 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia, sugerujac de facto, ze to ten przepis powinien okreslac tres¢
(formg) takiego dokumentu — zapominajac przy tym, ze dyrektywa natozyta okreslone obowiazki na
wszystkie panstwa cztonkowskie. Oznacza to, ze kazde z panstw cztonkowskich reguluje wynikajace z
dyrektywy kwestie autonomicznie — zaznaczyl WSA.

Sad zauwazyl, ze o ile polskie prawodawstwo bedzie regulowac zagadnienie dokumentowania
zniszczenia (kasacji) majacego miejsce na terenie Polski (zob. rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w
sprawie sposobu uniewazniania dokumentéw pojazdéw wycofanych z eksploatacji, wzoréw zaswiadczen
wydawanych dla tych pojazdéw, sposobu przechowywania zaswiadczen oraz prowadzenia ich ewidencji),
o tyle — odnoszac powyzsze do realiow omawianej sprawy — kwestia dokumentu potwierdzajacego
zniszczenie (kasacje) pojazdu na terenie Niemiec okreSlona jest prawodawstwem niemieckim. Wedtug
WSA niestusznie zatem twierdzita Skarzaca, ze skoro ustawodawca nie wprowadzil warunku
wyrejestrowania pojazdu zniszczonego za granicg w postaci przedstawienia kwalifikowanego dokumentu
potwierdzajacego fakt ztomowania, to domaganie si¢ takiego dokumentu stanowi dowéd
nieuzasadnionego poprawiania ustawodawcy 1 wyrgczania go w implementowaniu norm wspélnotowych.
Jak stwierdzit WSA, polski prawodawca, z wyzej wskazanych 1 oczywistych zresztag wzgledow nie mogt
wprowadzi€ przeciez katalogu takich dokumentéw, dlatego poprzestal na ogélnym wymogu
wynikajacym z § 21 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przedtozenia dokumentu potwierdzajacego zniszczenie
(kasacje) pojazdu za granica — zdajac sobie spraweg, ze jego ksztatt czy nazwa moga r6znic si¢ w
poszczegblnych parnistwach cztonkowskich. Rownoczesnie Sad dodat, iz nie mozna jednak powiedzied,
aby dokumentu takiego nie dato si¢ zidentyfikowaé, poniewaz minimalne wymogi dotyczace tzw.
Swiadectwa ztomowania okreslone zostaty decyzja Komisji z 19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia
minimalnych wymogoéw, jakim powinno odpowiada¢ Swiadectwo ztomowania wystawione zgodnie z art.
5 ust. 3 dyrektywy 2000/53/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie pojazdéw wycofanych z
eksploatacji. Wobec tego w ocenie Sadu skoro to Skarzaca wywodzita wzgledem organu okreslone
oczekiwania dotyczace skutecznego wyrejestrowania pojazdu, co wynikato z jej bezposredniego interesu
uzyskania okreslonego, korzystnego dla niej rozstrzygnigcia, to rowniez na Skarzacej, a nie na organie,
spoczywal obowigzek ustalenia, jaki dokument na terenie Niemiec wypetnia kryteria okreslone decyzja
Komisji odnoszace si¢ do Swiadectwa zlomowania oraz jakie podmioty sg uprawnione do jego
wydawania, aby nastgpnie takie Swiadectwo (zaswiadczenie) przedtozy¢ polskim organom rejestrujacym.
Nieprzedtozenie takiego dokumentu przez skarzaca, co jest okolicznoscia bezsporna i niekwestionowanag
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w toku sprawy, musialo zatem prowadzi¢ do odmowy wyrejestrowania objetego wnioskiem pojazdu —
stwierdzit Sad. Zdaniem WSA bez znaczenia w takim przypadku dla rozstrzygnigcia sprawy byly inne
przedtozone przez Skarzaca dokumenty, potwierdzajace fakt zajsScia, na skutek ktérego pojazd ulegt
spaleniu, gdyz dla skutecznego wyrejestrowania pojazdu na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 Prawa o ruchu
drogowym nie wystarczy, aby wskazac, ze pojazd na skutek okreslonego zdarzenia za granica nie nadaje
si¢ do dalszej eksploatacji, ale konieczne jest przedtozenie dokumentu Swiadczacego o tym, ze pojazd ten
zostat zniszczony (skasowany) trwale na skutek jego zeztomowania przez uprawniony podmiot, a co za
tym idzie, zostal nalezycie zagospodarowany jako odpad.
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