Stan wyzszej koniecznoSci przy przekroczeniu predkosci o wiecej niz 50 km/h
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Zgodnie z art. 102 ust. 1aa ustawy o kierujacych pojazdami przepisow ust. 1 pkt 4 1 5 nie stosuje sig,
jezeli kierujacy pojazdem dopuscit si¢ naruszenia, o ktérym mowa w tym przepisie, dzialajac w celu
uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego dobru chronionemu prawem, jezeli
niebezpieczenstwa tego nie mozna byto uniknac inaczej, a poSwigcone dobro w postaci bezpieczenstwa
na drodze przedstawialo wartos¢ nizsza od dobra ratowanego. Przepis ten wprowadza zatem wyjatek od
obligatoryjnego zatrzymania prawa jazdy w przypadkach przewidzianych w pkt 4 1 5 ust. 1 art. 102
ustawy o kierujacych pojazdami.

Regulacja dotyczaca wprowadzenia wyjatku od zasady zatrzymania prawa jazdy z uwagi na
przekroczenie dopuszczalnej predkosci na terenie zabudowanym zostata wprowadzona na kanwie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt K 24), ktérym Trybunatl orzekt m.in., ze
art. 102 ust. 1 pkt 4 1 ust. 1c ustawy. o kierujacych pojazdami w zwigzku z art. 135 ust. 1 pkt 1a lit. a
ustawy - Prawo o ruchu drogowym w zakresie, w jakim nie przewiduje sytuacji usprawiedliwiajacych -
ze wzgledu na stan wyzszej koniecznosci - kierowanie pojazdem z przekroczeniem dopuszczalnej
predkosci o wigcej niz 50 km/h na obszarze zabudowanym, jest niezgodny z art. 2 1 art. 45 ust. 1
Konstytucji.

Majac na uwadze tres¢ uzasadnienia Trybunatu Konstytucyjnego wywiez¢ mozna, ze istoty stanu wyzszej
nalezy poszukiwaé w tresci art. 16 § 1 Kodeksu wykroczen. Zgodnie z tym przepisem nie popetnia
wykroczenia, kto dziata w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego dobru
chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenstwa nie mozna inaczej uniknaé, a dobro poswigcone nie
przedstawia wartosci oczywiscie wigkszej niz dobro ratowane.

Zatem zaistnienie stanu wyzszej koniecznosci, w Swietle cytowanego przepisu zachodzi wowczas, gdy
pojawia si¢ niebezpieczenstwo grozace dobru chronionemu prawem i dysponent tego dobra chciatby
przeciwstawic si¢ temu niebezpieczenstwu w ten sposob, ze poswigca inne dobro dla ratowania dobra
zagrozonego. Jest to szczegolny przypadek kolizji dobr, wartosci, interesow. Ratowanie dobra
zagrozonego niebezpieczenstwem jest mozliwe przez poSwigcenie innej wartosci, innego dobra dla
ochrony dobra zagrozonego. Ochrona wartosci zagrozonej jest mozliwa, gdy grozace niebezpieczenstwo
ma charakter bezposredni. Bezposrednios$¢ niebezpieczenistwa oznacza jego aktualne, realne istnienie w
danym czasie.

W przepisie o stanie wyzszej koniecznosci postuzono si¢ zasada subsydiarnosci oraz zasada proporcji
dobr. Zasada subsydiarnosci oznacza, ze wolno w celu ratowania jednej wartosci poswigci€ inng wartos¢
(dobro), jezeli tego niebezpieczenstwa nie mozna uniknaé inaczej. PoSwigcenie dobra jednego dla
ratowania drugiego musi by¢ w danych okolicznos$ciach jedyna mozliwa forma przeciwdziatania
niebezpieczenstwu.
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