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We wtorek rozpoczynaja si¢ prace po I czytaniu tzw. pakietu deregulacyjnego — zaproponowanej przez
rzad nowelizacji m.in. Prawa o ruchu drogowym i ustawy o kierujacych pojazdami. Nie przeczg, ze
ustawy te wymagaja poprawy. Niestety zamiast znalez¢ rozwiazania rzeczywistych probleméw Rada
Ministréw postawita na zmiany, ktore po prostu moga si¢ spodobac elektoratowi. Nawet jesli beda
prowadzily w ostatecznym rozrachunku do probleméw.

Znoszony jest przyktadowo obowiazek wydawania i posiadania karty pojazdu, gdyz ,,po wdrozeniu przez
Ministerstwo Cyfryzacji projektu CEPiK 2.0 przestaty by¢ aktualne przestanki wydawania karty pojazdu
jako dokumentu zawierajacego informacje¢ o historii pojazdu przyjete przy jej wprowadzeniu, tj.
zapobieganie przestgpczosci samochodowej; obecnie historia pojazdu jest mozliwa do sprawdzenia w
centralnej ewidencji pojazdow”. Prawie to prawda, ale prawie robi roznicg. Gdyby wraz ze zniesieniem
karty pojazdu wprowadzony zostat obowiazek rejestracji nabytego pojazdu i niewzruszalne domniemanie
prawdziwosci danych zamieszczonych w Centralnej Ewidencji Pojazdow to faktycznie mozliwe byloby
przyjecie tej ewidencji jako referencyjnej. Tymczasem obowiazujace przepisy prawa nakazuja — w
przypadku krajowych pojazdéw uzywanych — nie rejestracje, a jedynie zgloszenie nabycia. Zgtoszenie,
ktore obecnie nie jest w petni prawidlowo wprowadzane do CEP, powinno by¢ natomiast odnotowane
w... karcie pojazdu. Uzasadnienie zmiany jest zatem chybione.

Inna sprawa, ze bez rzeczywistych dolegliwosci zwigzanych z niezgloszeniem zbycia pojazdu 1 CEP, 1
karta pojazdu sa rownie niewystarczajace. Wiele powiatéw moze przytoczy¢ przyktady nieudanego
poszukiwania wiasciciela pojazdu usunigtego z drogi na mocy dyspozycji Policji. Nieudanego nie
dlatego, ze nie udato si¢ znalez¢ ostatniego wilasciciela wg CEP — on jest, ale twierdzi, ze pojazd sprzedat.
Umowa sprzedazy pojazdu nie wymaga szczegoélnej formy — dostarcza wigc Swistek papieru, na
podstawie ktorego nie da si¢ nawet zidentyfikowaé nabywcy. Umowy podwazy¢ si¢ nie da; wlasciciela
mozna ukara¢ co najwyzej kara od 200 zt do 1000 zt. A znacznie wigksze koszty usunigcia i
przechowywania pojazdu musza by¢ poniesione przez powiat... To jednak nie znalazlo si¢ w zakresie
zainteresowania Rady Ministrow.

Proponuje si¢ rowniez mozliwos¢ zachowania dotychczasowych tablic rejestracyjnych. Jak wskazuje
uzasadnienie ,,wprowadzenie takiego utatwienia jest mozliwe przy zapewnionej obecnie mozliwosci
identyfikowania pojazdu 1 jego historii w centralnej ewidencji pojazdéw”. Argument jednak nie ma nic
wspdlnego z proponowang zmiana, a utatwienie jest wlasciwie zadne. Tych, ktérym wydaje sig, ze
zaproponowane rozwiazanie mozliwi im dokonanie procedury rejestracji pojazdu bez koniecznosci
demontowania tablic z samochodu wyprowadzam z btedu. Tablice i tak trzeba bedzie zdemontowac 1
przedstawi¢ w organie rejestrujacym, ktory musi oceni€ ich czytelnos¢, a nastgpnie dokonac ich
ponownej legalizacji. R6znica bgdzie polegata zatem jedynie na tym, Ze na samochodzie bedziemy
montowac¢ ponownie te same tablice, a nie nowe. Nie trzeba bedzie wymieni¢ nalepki kontrolnej. Jedyna
istotna réznica tkwi zatem w oszczgdnosci kilkudziesigciu ztotych (np. w przypadku tablic
samochodowych — 80 z!). Istotnie — przy zakupie pojazdu za kilkanascie, czy kilkadziesiat tysigcy zlotych
te 100 zt stanowi zauwazalng kwotg... Mozna byloby to zaakceptowaé, gdyby nie negatywne
konsekwencje. Jak wskazuja dostgpne dane obecnie Sredni czas ,,zycia” tablicy rejestracyjnej wynosi
okoto cztery lata. Jest to o tyle istotne, ze producenci folii odblaskowej uzywanej do produkcji tablic
zwykle na swoj produkt daja gwarancj¢ 24 miesigcy; uwzgledniajac fakt, ze folia nie traci swoich
wlasciwosci dzien po uptywie terminu gwarancji ocenia si¢ Srednia zywotnos¢ tablic na okoto pigc lat.
Oczywiscie to zalezy od intensywnosci uzytkowania. Jesli pojazd jest garazowany 1 sporadycznie
uzywany to i stare, ,,czarne” tablice moze mie¢ jeszcze w pelni czytelne. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja
w przypadku pojazdu uzywanego regularnie, w roznych warunkach pogodowych. Ograniczenie
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czytelnosci tablicy przetozy si¢ na zdolnos¢ jej odczytywania przez systemy automatyczne, chociazby
przez systemy parkingowe. Szybko si¢ moze zatem okazaé, ze ulatwienie wprowadzane na etapie
rejestracji sprowadzi si¢ szybko do koniecznosci uzyskania wtornika tablicy — co bedzie wymagato
dwoch dodatkowych wizyt w organie rejestrujacym i zaptacenia za uzyskanie wtornika. Zniesienie
obowiazku wymiany tablic rejestracyjnych wymagatoby zatem znacznie szerszego spojrzenia. Tyle ze go
zabraklo.

Rezygnuje si¢ rowniez z nalepki kontrolnej. Argumentacja jest w tym zakresie zadziwiajaca. Jak
wskazano w uzasadnieniu ,,wobec zaproponowanej mozliwosci zachowania dotychczasowego numeru
rejestracyjnego pojazdu wczesniej zarejestrowanego na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej [...] —
uznano, ze brak jest zasadnosci oznaczania pojazdy nalepka kontrolng”. Tyle ze ten argument jest
catkowicie chybiony. Jesli istnieje obowigzek wymiany tablic rejestracyjnych, to automatycznie wymaga
to tez zerwania dotychczasowej nalepki 1 umieszczenia nowej. Jesli natomiast wprowadzana jest
mozliwos¢ zachowania dotychczasowego numeru rejestracyjnego, to przeciez na samochodzie
dotychczasowa naklejka pozostaje. Dlaczego zatem ma to przemawiaé za rozwigzaniem bez tej naklejki?
To wiedza chyba tylko projektodawcy. Uzasadnienie projektu dodaje, ze ,,Utrzymywanie nadal
obowiazku wydawania dodatkowo nalepki kontrolnej wydaje si¢ niezasadne w stosunku do zaktadanego
celu przy jej wprowadzaniu przed laty”. Klopot w tym, ze juz nie przytoczono jakie to 6wczesnie byly
cele. Obawiam sig, ze nie uczyniono tego z jednego z dwdéch powoddw: albo pamigc¢ instytucjonalna w
administracji rzadowej tak daleko nie siggata, albo w rzeczywistosci cele te sa nadal aktualne, ale nie
mozna si¢ byto do tego przyznad, chcac przeforsowac z gory zatozone rozwiazanie. Gwoli Scistosci
dodam, ze gdy nalepka kontrolna byta wprowadzana to miato to na celu zapewnienie widocznego
elementu identyfikacji pojazdu Scisle z nim zwiazanego. O ile bowiem tablice rejestracyjne moga by¢ bez
zadnych technicznych przeszkdd przeniesione na inny pojazd, tak z nalepka kontrolna to si¢ juz nie uda.
Kazdy moze ocenié, czy faktycznie ten cel nie ma zastosowania w dzisiejszych czasach.

Czas pokaze, ktore z tych rozwiazan zostang ostatecznie przyjete. Juz teraz jednak w Swietle szerszego
spojrzenia kazdy moze si¢ zastanowiC na ile przedlozone propozycje sa dowodem braku wyobrazni, a na
ile celowego ignorowania faktoéw, byle tylko zadowoli¢ wyborcow. Za wszelka ceng.
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