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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku rozpatrywal sprawe, w ktorej Skarzacy domagali si¢
natozenia na zarzadcg¢ drogi obowiazku realizacji zjazdu na nieruchomosé, ktory istniat przed
wybudowaniem drogi, a ktéry w projekcie inwestycji drogowej nie zostat uwzgledniony. W ocenie Sadu
zadanie to bylo nieuzasadnione. Dlaczego?

Podstawa zadania Skarzacych byt art. 29 ust. 2 ustawy o drogach publicznych, wedle ktérego w
przypadku budowy lub przebudowy drogi budowa lub przebudowa zjazdéw dotychczas istniejacych
nalezy do zarzadcy drogi. Jednak jak podkreslit Sad, zjazdem takim jest wyltacznie zjazd wybudowany
legalnie, zgodnie z unormowaniem art. 29 w ust. 1 ustawy o drogach publicznych, a wigc po uzyskaniu,
w drodze decyzji administracyjnej, zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowe
zjazdu.

Sad w uzasadnieniu oparl si¢ w ogromnej mierze na wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Gliwicach z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt II SA/G1 426/17. Jak wskazaly WSA w Gdansku 1
WSA w Gliwicach, wprawdzie ustep 2 art. 29 ustawy o drogach publicznych nie wskazuje jasno, ze zjazd
istniejacy to zjazd urzadzony w sposob zgodny z prawem, to jednak zaréwno usytuowanie ust¢pu w
strukturze art. 29, jak tez wyktadnia systemowa i1 celowosciowa prowadza do jednoznacznego wniosku, iz
tylko zjazd zgodny z ww. normami stanowi zjazd indywidualny ,,istniejacy”, a niedopuszczalng jest
interpretacja art. 29 ust. 2 ustawy wywodzaca, iz przepis ten dotyczy kazdego zjazdu de facto
istniejacego, niezaleznie od jego legalnosci badz nielegalnosci, pomijajaca tym samym ust. 1 tegoz
przepisu, a takze ust. 3 traktujacy o udzielaniu zezwolen na lokalizacj¢ zjazdu. Interpretacja ta prowadzi
bowiem zdaniem sadow administracyjnych do niedopuszczalnej sytuacji, w ktérej nawet nielegalnie
przez wilasciciela dziatki wybudowany wjazd 1 wyjazd, nie spetniajacy wymogow, o ktérych mowa
powyzej, powodujacy, z uwagi na niekontrolowany wyjazd pojazdéw, bezposrednie niebezpieczefistwo
utraty zdrowia lub zycia przez innych uzytkownikéw drogi, miatby by¢ respektowany jako ,,istniejacy”
przez zarzadce drogi i do jego ,.istnienia” mialyby zosta¢ dostosowane roboty zwigzane z przebudowa
drogi. Wedtug sadéw nastapitaby wtedy swoista legalizacja zjazdu wykonanego bez zezwolenia,
dokonana nie przez wlasciwy organ, lecz przez innego inwestora, w trybie nadto nie przewidzianym w
prawie.

Wyrok Wojewdodzkiego Saqdu Administracyjnego w Gdarisku z dnia 27 lutego 2020 r., 111 SA/Gd 675/19
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