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Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie - Rozktad jazdy jest jednym z podstawowych zrodet
wiedzy, istotnej z punktu widzenia pasazeréw. Zawiera informacje¢ o realizowanych przewozach na dane;j
linii. Przewoznik ma obowiazek wywiazywac si¢ z zadeklarowanego rozktadu jazdy, pasazer natomiast
ma prawo spodziewac sig, ze wskazane na rozktadzie jazdy kursy beda realizowane. W przeciwnym razie
dochodzi do niedopuszczalnego chaosu w realizacji ustug przewozu, ktécacego si¢ z pojeciem
przewozéw regularnych.

Sad rozpoznawat skarge Przewoznika na decyzje¢ Samorzadowego Kolegium Odwotawczego,
utrzymujaca w mocy decyzj¢ Marszatka Wojewddztwa w przedmiocie natozenia kary pienigznej za
wykonywanie przewozu regularnego 0sob z naruszeniem warunkéw okreslonych w zezwoleniu. Po
analizie Sad skarge oddalit.

Konkluzja orzeczenia jest prosta: nalezy trzymac si¢ rozkltadu jazdy stanowiacego zatacznik do
zezwolenia, a argument mowiacy o tym, ze ,,z ekonomicznego punktu widzenia nie ma potrzeby
realizacji 152 kursow w ciagu jednego dnia” najprawdopodobniej nie zostanie uwzgledniony.

Podstawe prawng wydania decyzji przez Marszatka Wojewddztwa stanowit art. 138 § 1 pkt 1 ustawy —
Kodeks postgpowania administracyjnego w zwiazku z art. 92a ust. 1 ustawy o transporcie drogowym.
Warto dodaé, ze w sprawie nie wystgpowala sytuacja bedaca ztamaniem zakazu ne bis in idem, ktérego
naruszenie przez postanowienia art. 92a ust. 1 ustawy o transporcie drogowym stwierdzil Trybunat
Konstytucyjny wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt P 124/15.

Marszatek Wojewodztwa orzekl o natozeniu na PrzewozZnika kary pienigznej za wykonywanie przewozu
regularnego os6b z naruszeniem warunkéw okreslonych w zezwoleniu na wykonywanie publicznego
transportu zbiorowego tj. ze wzgledu na brak realizacji kurséw wynikajacych z zatwierdzonych przez
organ rozktadow jazdy.

Organ I instancji ustalil, ze w trakcie kontroli polegajacej na obserwacji na przystanku posrednim w L.
pn. "L. 10A" stwierdzono brak realizacji nastgpujacych kursu/kursow:

e do S. z godz. 09.00,
e do S. z godz. 09.40,
e do S. z godz. 08.30,
e rozpoczynajacego si¢ w S. z godz. 06.45 a konczacego sig w S.,
e do S. z godz. 09.00,
e rozpoczynajacego si¢ w S. z godz. 07.15 a koniczacego si¢ w S.

Na etapie postgpowania wyjasniajacego Przewoznik wskazal, ze nie zgadza si¢ z twierdzeniami organu,
1z nie zostaly wykonane kursy z R. do S. z godz. 9.00 1 9.40 twierdzac, ze obydwa te kursy byty
wykonane zgodnie z rozktadem. W odniesieniu do kontrolowanych kurséw dot. jednego z zezwolen
osSwiadczyl, ze na dzien realizowanej kontroli zezwolenie nie jest wykonywane. Ponadto podkreslit, iz z
ekonomicznego punktu widzenia nie ma potrzeby realizacji 152 kurséw w ciagu jednego dnia.

Ostatecznie Przewoznik skierowal do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie skarge, w
ktorej wnosit o uchylenie w catosci decyzji organu II instancji 1 poprzedzajacej jej decyzji organu I
instancji. GIéwna podstawe skargi stanowito — poza zarzutami dotyczacymi niewtasciwego prowadzenia
postepowania administracyjnego — to, ze okolicznosci sprawy 1 dowody wskazuja na brak wptywu
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Przewoznika na powstanie naruszenia, a uchybienia dot. kurséw wykonywanych na podstawie jednego z
zezwolefnn w ogoéle nie miaty miejsca.

WSA w Rzeszowie rozpatrujac skarge na wstgpie przypomniat, ze dziatalnos$¢ polegajaca na przewozie
regularnym podlega szczegdlnym wymogom. Obowiazek ich dochowania spoczywa na realizujacych
przew0z, ktorzy w tym zakresie nie moga dokonywac zadnych samodzielnych zmian. Obowiazani sa
zglaszac¢ organowi, ktory udzielit zezwolenia, wszelkie zmiany danych, o ktérych mowa w art. 22 ustawy,
nie pézniej niz w ciagu 14 dni od dnia ich powstania; a zmiany obejmujace dane zawarte w zezwoleniu
wymagaja zmiany zezwolenia. Sad m.in. w zwigzku z tym zgodzil si¢ zaréwno z ustaleniami, jak 1
wnioskami organdéw — i nie podzielit argumentacji Przewoznika.

Wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 8 listopada 2018 r., Il SA/Rz 871/18
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