Uzasadnione zastrzezenia co do stanu zdrowia, czyli jakie?
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Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 5 ustawy o kierujacych pojazdami, badaniu lekarskiemu przeprowadzanemu
w celu ustalenia istnienia lub braku przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami podlega, z
zastrzezeniem ust. 4, osoba posiadajaca prawo jazdy lub pozwolenie na kierowanie tramwajem, jezeli
istniejg uzasadnione 1 powazne zastrzezenia co do stanu jej zdrowia. Stosownie zas do art. 99 ust. 1 pkt 2
lit. b u.k.p., starosta wydaje decyzj¢ administracyjng o skierowaniu kierowcy lub osoby posiadajace]
pozwolenie na kierowanie tramwajem na badanie lekarskie, jezeli istnieja uzasadnione zastrzezenia co do
stanu zdrowia.

Powyzsze regulacje prawne nie wskazuja zatem precyzyjnie, jakie zastrzezenia nalezy uznac za
wystarczajace do skierowania danego kierowcy na badania lekarskie. Mowa jest w nich bowiem tylko, by
byly one uzasadnione i powazne. Oznacza to, ze wlasciwy organ administracji, po otrzymaniu informacji,
poddajacej w watpliwos¢ nalezyta zdolnos¢ psychofizyczng kierowcy, winien przeprowadzié
postgpowanie celem oceny, czy w konkretnym, badanym przypadku zastrzezenia te sa rzeczywiscie tego
rodzaju, iz uzasadniaja wydanie decyzji w oparciu o powolane wyzej przepisy. Sformutowanie, ze maja
by¢ one uzasadnione oznacza zatem przede wszystkim, iz winny by¢ one oparte na wiarygodnych
podstawach. Za takie za$ z pewnoscia mozna uzna¢ opini¢ psychiatryczno-psychologiczna stwierdzajaca,
ze C. S. jest uzalezniony od alkoholu i wymaga leczenia odwykowego w warunkach ambulatoryjnych,
jak 1 orzeczenie sadu o zastosowaniu wobec niego obowigzku poddania si¢ leczeniu odwykowemu w
niestacjonarnym zakladzie lecznictwa odwykowego.

Nie ma przy tym znaczenia, co akcentuje skarzacy, ze ww. opinia psychiatryczno-psychologiczna zostata
wydana na potrzeby innego post¢powania niz administracyjne. Jesli bowiem wynikaty z niej uzasadnione
watpliwosci co do stanu zdrowia strony pod katem mozliwosci kierowania pojazdami, to nie mozna
skutecznie zarzuca¢ organowi, iz wzial pod uwage zawarte w takiej opinii wnioski, zwlaszcza, ze
stanowity one podstawe do wydania przez sad powszechny postanowienia orzekajacego obowiazek
poddania si¢ przez skarzacego leczeniu odwykowemu. Organ dokonujac oceny zaistniatej w tym
przypadku sytuacji, mial bowiem na wzgledzie cel ustawy o kierujacych pojazdami, to jest zapobieganie
zagrozeniom w ruchu drogowym. Dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym niezb¢dne jest bowiem
czuwanie nad tym, aby osoby majace uprawnienia do kierowania pojazdami miaty wymagana w tym
zakresie sprawnos¢ 1 to nie tylko w chwili ubiegania si¢ o uprawnienia, ale rOwniez w okresie
pOzniejszego z nich korzystania. W interesie spolecznym pozostaje by wszyscy kierowcy posiadali
predyspozycje zdrowotne do prowadzenia pojazdéw silnikowych, w sposob ktory nie bedzie zagrazat nie
tylko ich zdrowiu 1 zyciu, lecz rowniez zdrowiu 1 zyciu wszystkich, innych uzytkownikéw drog.
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