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W mysl art. 28 ust. 2 pkt 4 ustawy o kierujacych pojazdami osrodek szkolenia kierowcoéw moze
prowadzi¢ przedsigbiorca, ktory nie byl prawomocnie skazany za przestepstwo w celu osiagnigcia
korzysSci majatkowej lub przestgpstwo przeciwko wiarygodnosci dokumentéw - dotyczy to osoby
fizycznej lub cztonkéw organéw osoby prawnej. W omawianym przepisie wymaganie niekaralnosci
zostato ograniczone do braku skazania za przestgpstwo popelnione w celu osiagnigcia korzysci
majatkowej lub przeciwko dokumentom. Z kolei precyzyjne wskazanie przestgpstw popelnionych w celu
korzysci majatkowej nie jest mozliwe, gdyz ustawodawca odnidst si¢ w tym przypadku do celu dziatania
sprawcy, a nie do konkretnych rozdzialéw Kodeksu karnego. Przyjmujac, ze ratio legis, ktére
towarzyszyto ustawodawcy podczas konstruowania tego przepisu, nalezy traktowac, jako wskazowke
przy interpretacji tego uregulowania, to przyjac nalezy, ze kryterium w postaci celu osiagnigcia korzysci
majatkowej stanowi odwotanie do okolicznosci faktycznych towarzyszacych konkretnym zdarzeniom.

Skazanie przedsigbiorcy prawomocnym wyrokiem za oszustwo podatkowe polegajace na podaniu
nieprawdy przez to, ze zanizyt dochod za rok 2007 1 2008 oraz w wyniku zanizenia kosztow uzyskania
przychodéw prowadzonej przez siebie firmy tj. oSrodka szkolenia kierowcow, poprzez
niezaewidencjonowanie okreslonej ilosci faktur na zakup paliwa uszczuplit podatek dochodowy od os6b
fizycznych za 2007 r. 1 2008 r. Nie ulega watpliwosci, iz opisane wyzej dziatanie skarzacego miato na
celu osiagnigcie korzysci majatkowej, a zatem wypetniaja przestanke z art. 28 ust. 2 pkt 4 ustawy o
kierujacych pojazdami.
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