Zatrzymanie prawa jazdy — ciekawy wyrok sadu
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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach zajmowat si¢ ciekawg sprawa dotyczaca zatrzymania
prawa jazdy w zwiazku z przekroczeniem o 50 km/h predkosci w terenie zabudowanym. Strona
kwestionowala, ze w ogéle zostata zatrzymana i1 ukarana mandatem karnym.

Sad wskazal, ze organ prowadzacy postgpowanie w przedmiocie zatrzymania prawa jazdy w trybie art.
102 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujacych pojazdami, nie moze ani powotywac z urzedu, ani na wniosek
dowodow na okoliczno$¢ potwierdzenia, czy tez weryfikacji tresci zawartych w informacji, o ktére;j
mowa w art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw. Nie moze zatem badac czy Policja poprawnie, wlasciwym urzadzeniem,
dokonata pomiaru szybkosci 1 czy istotnie pomiar ten wskazywat tak znaczne przekroczenie. Ustalanie
okolicznosci tych nie lezy bowiem w gestii organu, a tym samym nie moze poddawac ich w watpliwos¢
skoro zostaty potwierdzone informacja, o ktérej mowa powyzej.

Powyzsze uwagi, wykluczajace prawo organu do badania okolicznosci wskazanego w informacji
zdarzenia nie wykluczaja jednak, zdaniem Sadu, mozliwosci, a czasem wrgcz powinnosci, upewnienia si¢
przez organ, w przypadkach nasuwajacych szczegélne watpliwosci, czy informacja o ktérej mowa
powyzej, nie zostata zredagowana omytkowo, wskazujac np. bigdne personalia kierujacego pojazdem
badz fakt ukarania mandatem.

Taka wtasnie sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie. Juz w toku postgpowania
pierwszoinstancyjnego strona podniosta, iz nieprawda jest twierdzenie, ze zostat ukarany mandatem
karnym, albowiem jego zdaniem fakt taki nie miat miejsca. OSwiadczenie nie zostato zbagatelizowane
przez organ I instancji, ktory poprawnie zwrocit si¢ do Komedy Powiatowej Poliscji o wyjasnienie
powstatych niejasnosci. W odpowiedzi pismem Komendant Powiatowy Policji potwierdzit fakt ukarania
skarzacego mandatem w wysokosci 500 zt za przekroczenie o 65 km/h dopuszczalnej szybkosci a takze
drugim mandatem w wysokosci 150 zt za brak wymaganych dokumentéw. Jak wskazatl Komendant
obydwa mandaty staty si¢ prawomocne. W konsekwencji organ I instancji wydat decyzj¢ w przedmiocie
zatrzymania prawa jazdy. Jednakowoz w odwotaniu od decyzji pierwszoinstancyjnej skarzacy po raz
kolejny zakwestionowat fakt ukarania go mandatem podajac, 1z zwrdcit si¢ do Komendy Wojewddzkiej
Policji 0 ujawnienie mandatu, ktéry zdaniem Policji przyjat. Wskazal, ze nie uzyskat jeszcze odpowiedzi.
Tres¢ odwotania, kwestionujaca nie okolicznosci zdarzenia lecz podstawowy dla sprawy fakt ukarania
mandatem karnym winien byl, zdaniem Sadu, sktoni¢ Kolegium do szczeg6lnie wnikliwego rozpatrzenia
sprawy. Gdyby bowiem skarzacy miat racjg, 1 pisma Policji mialy charakter omytkowy to postgpowanie
w sprawie zatrzymania prawa jazdy byloby bezprzedmiotowe. Kolegium winno byto zatem, w ocenie
Sadu, podja¢ dodatkowe kroki celem jednoznacznego ustalenia rzeczywistego stanu sprawy, poprzez
zwrocenie si¢ do wlasciwych organéw (Komendy Powiatowej Policji badZ ewentualnie, w razie
prowadzenia postgpowania egzekucyjnego, do Urzedu Skarbowego) o nadestanie potwierdzonej
kserokopii odcinka mandatu, na ktérym widnieje potwierdzajacy przyjecie go podpis skarzacego celem
przesadzenia czy istotnie mandat ten stal si¢ prawomocny.
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