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W przypadku ponownego (przynajmniej powtdrnego) naruszenia przez instruktora zasad prowadzenia
szkolen, nalezy mowi¢ o wielokrotnosci. Za antonim stowa wielokrotnos¢ nalezy uzna¢ stowo
"jednokrotnos¢". Tak wynika z wyroku WSA w Gliwicach z 21 wrzesnia 2016 r. sygn. I SA/GI1 1203/15.

W rozpatrywanej przez sad sprawie skarzaca w odniesieniu do trzech kursantéw naruszyta przepisy
ustawy o kierujacych pojazdami. Dotyczyto to art. 23 ust. 4 ustawy, zgodnie z ktérym "egzamin
wewngtrzny jest przeprowadzany po ukonczeniu czgsci teoretycznej 1 czgsci praktycznej szkolenia oraz
nauki udzielania pierwszej pomocy, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1-3, przez instruktora lub wyktadowce
wyznaczonych przez kierownika podmiotu prowadzacego szkolenie. Wyktadowca przeprowadza
wylacznie czgs¢ teoretyczng egzaminu wewnetrznego". W konsekwencji (poprzez wpisanie innych dat
przeprowadzonych egzaminéw) doszto do poswiadczenia nieprawdy w dokumentacji szkolenia.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujacych pojazdami starosta skresla instruktora z ewidencji
instruktoréw w przypadku dopuszczenia sig¢ razacego naruszenia przepisOw poprzez:

a) wielokrotne przeprowadzenie szkolenia niezgodnie z obowigzujacym programem szkolenia,

b) wielokrotne przeprowadzenie szkolenia praktycznego jednoczesnie dla wigcej niz jednej osoby
szkolonej,

¢) potwierdzenie nieprawdy w dokumentacji dotyczacej szkolenia.

Sad odnoszac si¢ do okolicznoSci sprawy wskazat, ze redakcja przepisu nie wskazuje, ze dopuszczenie sig
zachowan przewidzianych w literach a-c musi mie¢ charakter "razacy". Konstrukcja tego przepisu jest
zupelnie inna. Ot6z za razace naruszenie prawa nalezy uzna¢ wielokrotne przeprowadzenie szkolenia
niezgodnie z obowigzujacym programem szkolenia lub potwierdzenie nieprawdy w dokumentacji
dotyczacej szkolenia. Wystapienie powyzszych przestanek przesadza o tym ze przepisy zostaty naruszone
W sposob "razacy".

Z akt sprawy wynika w spos6b wyrazny, ze egzaminy wewngtrzne kursantow odbywaty si¢ w innych
dniach niz wskazane w Karcie przeprowadzonych zajec.

Skarzaca, odnosnie naruszenia, o ktérym mowa w art. 46 ust. 1 pkt 4 lit. a podnosta, iz w jej przypadku
nie mozna mowi¢ o wielokrotnym przeprowadzeniu szkolenia z naruszeniem przepisow. Wykazano
bowiem, iz nastgpito to w odniesieniu jedynie do trzech kursantéw. Sktad orzekajacy w sprawie nie
zgodzil sig z taka wyktadnia nie moze si¢ zgodzi¢. Celem rozwazanego przepisu jest bowiem
przeciwdziatanie powtarzajacym si¢ przypadkom naruszenia trybu prowadzenia szkolen. W przypadku
ponownego (przynajmniej powtornego) naruszenia zasad prowadzenia szkolen, nalezy zatem mowic o
wielokrotnosci. Za antonim stowa wielokrotnos¢ nalezy uznac stowo "jednokrotnos¢".

Wyrok jest nieprawomocny.
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