Sad administracyjny o przekroczeniu predkosci o 50 km/h
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Ustawodawca jasno sprecyzowal, co stanowi1 zrodto ustalenia stanu faktycznego w zakresie stwierdzenia
okolicznosci przekroczenia dopuszczalnej predkosci w terenie zabudowanym o 50 km/h.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw w okresie przejsSciowym podstawa wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 102 ust. 1 pkt 415 oraz
art. 103 ust. 1 pkt 5 ustawy o kierujacych pojazdami jest informacja o zatrzymaniu prawa jazdy na
podstawie art. 135 ust. 1 pkt 1a ustawy prawo o ruchu drogowym. Przepis ten przesadza, ze jedyna i
wylaczng okolicznoscia, ktéra przesadza o obowiazku wydania decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy, jest
ww. informacja. Wyrok WSA w Warszawie z 24 sierpnia 2016 r. sygn. VIII SA/Wa 1052/15.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze organ wydajacy decyzj¢ o zatrzymaniu prawa jazdy nie prowadzi
wlasnych ustalen dotyczacych faktu razacego przekroczenia predkosci, ale z mocy woli ustawodawcy
opiera swoje rozstrzygniecie na przekazanej mu informacji o zatrzymaniu prawa jazdy na podstawie art.
135 ust. 1 pkt 1a ustawy prawo o ruchu drogowym. Tym samym organ prowadzacy postgpowanie o
zatrzymanie prawa jazdy w trybie art. 102 ust. 1 pkt 4 ustawy o kierujacych pojazdami, nie moze ani
powotywacé z urzedu, ani na wniosek dowodéw na okolicznos¢ potwierdzenia, czy tez weryfikacji tresci
zawartych w informacji.

Odnosnie kwestii niekonstytucyjnosci przepisOw stanowiacych podstawe zaskarzonej decyzji sad
wskazal, ze konstytucyjnosS¢ przepiséw przewidujacych zatrzymanie prawa jazdy na okres trzech
miesigcy w sytuacji przekroczenia dozwolonej predkosci o ponad 50 km/h na terenie zabudowanym, nie
zostata w chwili orzekania zakwestionowana, a wigc organ byt zobowiazany do ich zastosowania.
Odnosnie podniesionego przez strong zarzutu dotyczacego podwojnego karania za to samo wykroczenie,
sad zwrdcil uwage na réznicg migdzy kara za popetnienie wykroczenia, ktora jest Srodkiem karnym a
konsekwencjami administracyjnymi takiego wykroczenia w postaci zatrzymania prawa jazdy, ktore
srodkiem karnym nie jest. Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie wypowiadat si¢ w kwestii istoty kary
administracyjnej, ktorej gtdwna funkcja jest prewencja a nie odptata za popetniony czyn zabroniony. Kara
administracyjna jest wymierzana za naruszenie porzadku prawnego, niezaleznie od okolicznosci tego
naruszenia, co Swiadczy o prewencyjnej funkcji tej kary. Brak wigc podstaw do twierdzenia, ze skarzacy
zostat "dwukrotnie ukarany za to samo wykroczenie" 1 w zwiazku z tym do prowadzenia rozwazan w
przedmiocie konstytucyjnosci przepisow, na podstawie ktorych orzekaly organy w niniejszej sprawie.
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