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Przedsiebiorca wykonujqcy przewoz drogowy nie jest zwolniony z odpowiedzialnosci, gdy wylqczna wina
za powstanie naruszenia ustawy spoczywa na kierowcy — taka tez¢ wydat WSA w Gorzowie Wlkp. W
tresci wyroku z dnia 19 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt: II SA/Go 329/16. Sad wskazat kiedy
mamy do czynienia z przestankami egzoneracyjnymi z art. 92c ust.1 pkt 1 ustawy o transporcie
drogowym.

Okolicznosci faktyczne sprawy

Przedsigbiorca realizowal przew6z drogowy rzeczy z Polski do Niemiec. W trakcie kontroli jeden z
kierowcow pojazdu dokonujacego przewozu okazal m.in. dowdd rejestracyjny pojazdu i naczepy
cigzarowej, wypis z licencji na wykonywanie migdzynarodowego zarobkowego przewozu drogowego
rzeczy, migdzynarodowy samochodowy list przewozowy CMR. Wskutek czynnosci kontrolnych
ujawniono, ze kierowca wykonywal przewo6z pojazdem wyposazonym w cyfrowe urzadzenie rejestrujace,
do ktérego podtaczone zostato niedozwolone urzadzenie dodatkowe — magnes, wptywajace na
niewtasciwe funkcjonowanie tachografu - falszowat prawidtowy zapis tachografu cyfrowego, podczas
gdy pojazd poruszat si¢, na tachografie i na wydruku z tachografu rejestrowat si¢ zapis odpoczynku.
Kierowca zeznal, ze zalozyt magnes na impulsatorze skrzyni biegéw w celu dojechania jak najblize;j
granicy, nie rejestrujac jazdy tylko odpoczynek 1 wydtuzenie jazdy dziennej. Magnes byt jego wlasnoscia
1 zatozyt go na wlasna odpowiedzialnos¢. Wskazat tez, ze szefowie firmy w ktérej pracuje wydali zakaz
jazdy "na magnesie".

Naczelnik Urzedu Celnego zawiadomit przedsigbiorcg o wszczgciu z urz¢du postgpowania
administracyjnego w sprawie stwierdzonego naruszenia, pouczajac strong¢ o mozliwosci wskazania i
potwierdzenia dowodami okolicznosci zwalniajacych podmiot wykonujacy przewo6z drogowy od
odpowiedzialnosci za stwierdzone podczas kontroli naruszenie zgodnie z ustawa o transporcie
drogowym.

Przedsigbiorca wskazat, ze nie miat wiedzy i Swiadomosci o nieprawidiowej obstudze urzadzenia
rejestrujacego, co wigcej nie godzit si¢ na powstanie jakichkolwiek naruszen obowiazkéw oraz warunkow
towarzyszacych wykonywanemu zadaniu przewozowemu. Byl to wynik samodzielnego, indywidualnego
dziatania kierowcy, ktérego jako przewoznik nie mégt uprzednio przewidziec, co wigcej nie miat
jakiegokolwiek wplywu na dziatanie badz zaniechanie dziatania ze strony kierowcy.

Naczelnik Urzedu Celnego natozyt na przedsigbiorce karg pieni¢zng za wykonywanie przewozu
drogowego pojazdem wyposazonym w cyfrowe urzadzenie rejestrujace, do ktérego podtaczono
niedozwolone urzadzenie dodatkowe w postaci magnesu, wptywajace na jego niewlasciwe
funkcjonowanie, polegajace na nierejestrowaniu wskazan w zakresie predkosci pojazdu, aktywnosci
kierowcy 1 przebytej drogi.

Wyrok WSA

Sad przyznal racj¢ organom i1 wskazal, ze to na przedsigbiorcy ciazy obowiazek ustalenia, czy kierowcy,
ktorymi si¢ on postuguje przy wykonywaniu przewozu (niezaleznie od formy prawnej takiej relacji —
umowa o pracg czy tzw. samozatrudnienie) dopuszczaja si¢ naruszen i to jego obciazaja negatywne
konsekwencje zaniedban, zaniechan lub Swiadomych dziatan tych os6b, skutkiem ktérych jest poniesienie
odpowiedzialnosci finansowej. Wplyw przedsigbiorcy na praceg, realizujacych przew6z w jego imieniu i
na jego rzecz, kierowcOw polega bowiem nie tylko na prowadzonych szkoleniach czy odbieraniu od nich
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oswiadczen o zobowigzaniu do przestrzegania przepisow itp., lecz przede wszystkim na doborze kadry w
taki sposob, aby do naruszen nie dochodzito.

Przestanki z art. 92c ust.1 pkt 1 u.t.d odnoszg si¢ do okolicznosci o charakterze obiektywnym, a wigc
takich, ktérych przy najdalej idacych staraniach przedsigbiorca nie mdgt i nie byt w stanie przewidziec.
Nie mozna wigc skutecznie powotywac si¢ na tres¢ tego przepisu w sytuacji, gdy to dziatajacy w imieniu
1 na rzecz przedsigbiorcy kierowca, dziatajacy w ramach powierzonych mu zadan dopuszcza si¢ dziatan,
za ktore ustawa przewiduje natozenie kary.
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