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Bezpodstawna grozba likwidacji przez PKP wszystkich przejazdéw kolejowo-drogowych i przejs¢ na
drogach wewngtrznych niesie za soba powazne konsekwencje spoteczne.

Takiego zdania jest Zarzad Zrzeszenia Gmin Wojewddztwa Lubuskiego. Swoje obawy zawart w
stanowisku podjetym 8 sierpnia br. w Zielonej Gorze.

Odnosi si¢ w nim do informacji PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. na temat obowigzku likwidacji
przejazdéw kolejowo-drogowych i przejs¢ zlokalizowanych na drogach wewnetrznych.

W czerwcu PKP poinformowato gminy wojewddztwa lubuskiego, ze w zwiazku z wejsciem w zycie
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury 1 Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic kolejowych z
drogami i ich usytuowanie (rozporzadzenie) w terenie moga pozostaé jedynie przejazdy kolejowo-
drogowe kategorii A-D na skrzyzowaniach z drogami majacymi status drogi publicznej. Jednoczes$nie
PKP poinformowato, ze zgodnie z § 12 rozporzadzenia, przejazdy kolejowo-drogowe 1 przejscia
zlokalizowane na drogach wewngtrznych moga istnie¢ tylko jako przejazd uzytku niepublicznego
kategorii F na podstawie umowy zawartej pomigdzy PKP i uzytkownikiem takiego przejazdu.

W zwiazku z tym PKP wezwalo gminy, na terenie ktorych istnieja przejazdy kolejowo-drogowe 1
przejscia zlokalizowane na drogach wewngtrznych, aby w celu ich zachowania przeksztalcity
przedmiotowe drogi wewngtrzne na drogi publiczne albo spowodowaly zawarcie uméw pomigdzy PKP a
uzytkownikami dr6g wewnetrznych (wedlug zaproponowanego wzoru), pod rygorem zlikwidowania
powyzszych przejazdow.

W ocenie ZGWL wskazana w piSmie PKP interpretacja przepisOw rozporzadzenia pozostaje w oderwaniu
od jego istoty oraz prowadzi do wywolania zbednego zagrozenia do zachowania prawidiowe;j
komunikacji na terenach gmin.

Przede wszystkim nie znajduje zadnego oparcia w przepisach omawianego rozporzadzenia teza, zgodnie
z ktora w terenie moga pozostac jedynie przejazdy kolejowo-drogowe kategorii A-D na skrzyzowaniach z
drogami majacymi status drogi publicznej, a przejazdy kategorii F na skrzyzowaniach z drogami
wewnetrznymi musza zostaé zlikwidowane. W ocenie ZGWL jest przeciwnie. - Rozporzqdzenie w § 5
wymienia rodzaje dopuszczalnych kategorii przejazdow kolejowo-drogowych i przejsé, w tym w punkcie 6
dopuszcza istnienie przejazdow kolejowo-drogowych i przejs¢ zlokalizowanych wtasnie na drogach
wewnetrznych — czytamy w stanowisku.

Ponadto, jak zauwazaja gminy lubuskie w przywotanym przez PKP § 12 rozporzadzenia brak jest normy
obligujacej do zawarcia umowy w przedmiocie uzytkowania przejazdu kolejowo-drogowego i przejscia
zlokalizowanego na drodze wewngtrznej, jako warunku istnienia takiego przejazdu. W paragrafie tym
przewidziano jedynie, ze ww. przejazd musi by¢ wyposazony w rogatki stale zamknigte, otwierane w
razie potrzeby przez uzytkownikéw lub w inne zabezpieczenia zgodne z warunkami technicznymi
okreslonymi dla przejazdow kategorii A albo B. Jednoczesnie w ust. 3 tego paragrafu przewidziano
jedynie, ze tego typu przejazdy sa uzytkowane na podstawie umowy zawartej miedzy zarzadca kolei a
uzytkownikiem przejazdu kolejowo-drogowego lub przejscia, ktora okresla w szczegdlnosci sposoby ich
zabezpieczenia 1 uzytkowania.
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Oznacza to, ze przejazdy kolejowo-drogowe 1 przejscia zlokalizowane na drodze wewngtrznej moga
istnie, a jedynie musza zosta¢ wyposazone w rogatki stale zamknigte lub inne zabezpieczenia wlasciwe
dla przejs¢ kategorii A 1 B. Jednoczesnie zawarcie umowy pomigdzy uzytkownikiem przejazdu (a wigc de
facto wiascicielem drogi wewngtrznej) i PKP stanowi jedynie warunek konieczny dla mozliwosci
korzystania przez uzytkownika drogi z tego przejazdu, a nie warunek istnienia tego przejazdu. Jezeli tego
typu przejazd jest wyposazony w rogatke stale zamknigta, otwierang w razie potrzeby przez
uzytkownikéw, to umowa wtasnie winna okresla¢ sposéb zabezpieczenia 1 uzytkowania takiego
przejazdu.

Zaproponowany przez PKP wzdr umowy uzytkowania przejazdu kolejowo-drogowego, o ktérym mowa
w § 12 ust. 3 rozporzadzenia, zawiera postanowienia naruszajace przepisy rangi ustawowej. Umowa ta
przewiduje bowiem przerzucenie na uzytkownika drogi wewnetrznej i przejazdu odpowiedzialnosci za
dziatanie urzadzen rogatkowych oraz obowiazku pokrycia kosztéw remontéw przejazdu oraz odtworzenia
nawierzchni drogi w granicach przejazdu. Tymczasem zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o drogach
publicznych budowa, przebudowa, remont, utrzymanie 1 ochrona skrzyzowan drog z liniami kolejowymi
W poziomie Szyn, wraz z zaporami, urzadzeniami sygnalizacyjnymi, znakami kolejowymi, jak rowniez
nawierzchnig drogowa w obszarze migdzy rogatkami, a w przypadku ich braku - w odlegtosci 4 m od
skrajnych szyn, nalezy do zarzadu kolei.

Wskazana przez PKP w istocie bezpodstawna grozba likwidacji wszystkich przejazdow kolejowo-
drogowych 1 przejs¢ na drogach wewngtrznych niesie za soba powazne konsekwencje spoteczne.

- Omawiane przejazdy niejednokrotnie stanowiq jedynq lub najkrotszq droge umoZzliwiajqcq komunikacje
Z polami uprawnymi, szpitalami, czy komendami strazy poZarnej i innymi instytucjami. Przerwanie tego
kanatu komunikacyjnego spowoduje, ze mieszkaricy, karetki pogotowia, czy wozy bojowe strazy pozarnej,
aby dojechaé do niektorych czesci gmin, bedq zmuszone pokonac o wiele dtuzszq odlegtosé, co nie tylko
drastycznie zaktoci funkcjonowanie lokalnych spotecznosci, ale moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla
bezpieczernstwa mieszkaricow, jak rownieZ ich Zycia i zdrowia — dowiadujemy si¢ ze stanowiska.

Dlatego Zrzeszenie Gmin Wojewddztwa Lubuskiego zwraca si¢ do PKP z apelem o rewizje
dotychczasowego stanowiska a ostatecznie o wycofanie si¢ z planow zlikwidowania wszystkich
omawianych przejazdow.
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