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Wobec stwierdzenia, że według ustawy obowiązek uiszczenia opłaty za parkowanie pojazdu, w tym

opłaty dodatkowej, powstaje z mocy prawa, bez potrzeby konkretyzacji tego obowiązku w drodze

decyzji, oczywistym jest, że po stronie zarządcy (zarządu) drogi nie istnieje również obowiązek

doręczania właścicielowi czy innej osobie użytkującej pojazd, takiej decyzji.

W piśmiennictwie trafnie dostrzega się, że sporządzane przez inspektora w razie stwierdzenia

nieuiszczenia opłaty za postój "zawiadomienie" dokumentuje fakt nieuiszczenia opłaty, a zarazem

informuje posiadacza pojazdu o powstałym obowiązku dokonania opłaty, lecz nie nakłada tego

obowiązku.

Taki sposób zawiadamiania nie narusza konstytucyjnych praw i wolności obywatelskich, w tym prawa do

obrony, ponieważ posiadacz pojazdu ma zagwarantowaną możliwość obrony swoich praw m.in. poprzez

złożenie zarzutu w postępowaniu egzekucyjnym, przy czym takie postępowanie wszczyna się dopiero po

uprzednim doręczeniu upomnienia (wezwania do zapłaty), z wykazaniem żądanej należności.

Pomimo nieuiszczenia opłaty za postój, zobowiązany ma zatem dodatkową możliwość uiszczenia opłaty

dodatkowej bez wszczynania postępowania egzekucyjnego. Jeżeli zobowiązany kwestionuje istnienie

obowiązku uiszczenia opłaty dodatkowej poprzez wniesienie zarzutu w postępowaniu egzekucyjnym,

oceny zasadności tego zarzutu dokonuje wierzyciel, w tym przypadku będący równocześnie organem

egzekucyjnym.

Dopiero niewykonanie obowiązku prowadzi do wszczęcia postępowania egzekucyjnego.
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