Ustawodawca wprost przesadzil o skutkach zakazu prowadzenia pojazdow
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To z woli ustawodawcy kierowcy, wobec ktorych orzeczono wyrokiem karnym skazujacym zakaz
prowadzenia pojazdow okreslonej kategorii, w okresie trwania zakazu nie maja mozliwosci nie tylko
ubiegania si¢ o wydanie prawa jazdy ale takze o jego zwrot 1 to rowniez w sytuacji, gdy orzeczony
wyrokiem skazujacym zakaz nie dotyczy wszystkich kategorii prawa jazdy. Tak wynika z wyroku WSA
w Kielcach z 11 lutego 2016 r. sygn. II SA/Ke 1058/15.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego orzeczono wobec skarzacego m.in. srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, za wyjatkiem kategorii "B" na okres 3 lat.
Starosta cofnat skarzacemu uprawnienia do kierowania pojazdami w zakresie kat. ACDE, na okres 3 lat.
Nastepnie, po rozpatrzeniu wniosku odmowit wydania prawa jazdy kategorii B. Strona odwotata si¢ do
SKO a nastgpnie zlozyta skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, ktory przyznat racje
organom orzekajacym w sprawie.

Sad zwrocit uwage, ze z zawartych w skardze zarzutow zdaje si¢ wynikac, ze jej autor, zarzucajac
ztamanie zasady legalizmu i wydanie decyzji wylacznie w oparciu o rozszerzajaca wyktadni¢ przepisu
art. 12 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami nie zauwazyt, ze art. 12 ust. 2 ustawy
zostal zmieniony 24 pazdziernika 2014 r. (zmiana zostala dokonana ustawa z 26 czerwca 2014 r. o
zmianie ustawy o kierujacych pojazdami — Dz. U. z 2014 r., poz. 970).

To ustawodawca wprost objal zakresem stosowania art. 12 ust. 1 pkt 2 ustawy nie tylko osoby ubiegajace
si¢ 0 wydanie prawa jazdy ale takze osoby ubiegajace si¢ o zwrot prawa jazdy, a takze o przywrocenie
uprawnienia. Dlatego tez zarzut, ze organy wydaly decyzj¢ w oparciu o rozszerzajaca wyktadnig jest
bezzasadny. Sad nie uwzglednit zarzutu ztamania praworzadnosci, ktorego skarzacy upatruje w wydaniu
decyzji wbrew jego stusznemu interesowi 1 w sposob podwazajacy jego zaufanie do wiadzy publiczne;.
Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze to przede wszystkim post¢powanie skarzacego, polegajace na prowadzeniu
pojazdy w stanie nietrzezwym $wiadczy o ztamaniu przez niego obowiazujacych przepisow. Wydana
decyzja jest jedynie skutkiem tego postgpowania.
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