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1. Wyrazanie ,,0soba ubiegajaca si¢ o wydanie prawa jazdy” w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy o
kierujacych pojazdami odnosi si¢ do podmiotu, ktéry ubiega si¢ o wydanie prawa jazdy potwierdzajacego
istnienie uprawnien, ktorych nie posiadal w chwili prawomocnego orzeczenia koriczacego postgpowanie
karne.

2. Odmowa zwrotu (wydania) prawa jazdy uprawniajacego do kierowania pojazdami, dla ktorych
wymagane jest posiadanie uprawnien innych niz objete wyrokiem karnym jest niezasadna.

Wyrok WSA w Poznaniu z 8 sierpnia 2014 roku, sygn. 111 SA/Po 373/14, nieprawomocne

Wyrok powyzszy zapadl w nastepujacym stanie faktycznym: wobec kierowcy posiadajacego prawo jazdy
kategorii A, B 1 T sad prawomocnie orzekl zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych z wytaczeniem
kat. B na okres dwoch lat. Kierowca zwrdcil wlasciwemu staroscie prawo jazdy wystepujac jednoczesnie
o wydanie prawa jazdy kategorii B. Starosta odméwit wydania prawa jazdy kategorii B motywujac to
przepisami art. 12 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami zgodnie z ktérymi prawo
jazdy kategorii B nie moze by¢ wydane osobie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
obejmujacego m.in. uprawnienia kategorii A. Decyzja ta zostala utrzymana w mocy przez organ II
instancji. Odmienne stanowisko zajat Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu.

Podzielit on bowiem dominujacy w orzecznictwie (por. wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 17 grudnia
2013 r., sygn. akt II SA/Bd 1187/13; wyrok WSA w Opolu z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt I SA/Op
388/13; wyrok WSA w Olsztynie z dnia 12 czerwca 2013 1., sygn. akt II SA/O1 337/13; wyroki WSA w
Fodzi z dnia 19 lutego 2014 r., sygn. akt IIIl SA/Ed 1267/13 oraz z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt III
SA/Ed 10/14) poglad zgodnie z ktérym przepisy art. 12 maja zastosowanie wytacznie do tych osob, ktore
po raz pierwszy ubiegaja si¢ o wydanie prawa jazdy, nie zas do osob posiadajacych uprawnienia do
kierowania pojazdami, ktore nabyty jeszcze przed orzeczeniem sadu karnego.

Sad przyznal, ze co prawda w art. 12 ustawy ustawodawca nie wskazal wprost podmiotéw, ktérych on
dotyczy, jednakze za stanowiskiem, iz znajduje zastosowanie wytacznie do osob, ktére po raz pierwszy
ubiegaja si¢ o wydanie prawa jazdy, przemawia brzmienie art. 103 ust. 3 ustawy. Zgodnie z tym
przepisem starosta wydaje decyzje administracyjna o przywréceniu uprawnien do kierowania pojazdami
po ustaniu przyczyn, ktére spowodowaty jego cofnigcie, oraz po uiszczeniu optaty ewidencyjne;.
Jednakze stosownie do art. 103 ust. 4 ustawy o kierujacych pojazdami, przepisu tego nie stosuje si¢ w
przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 1 3 (tj. gdy podstawa cofnigcia uprawnienia do kierowania
pojazdami bylo ponowne przekroczenia liczby 24 punktéw otrzymanych za naruszenie przepisoOw ruchu
drogowego w okresie 5 lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny, o ktorym mowa w art. 99
ust. 1 pkt 4 lit. a) oraz popelnienie w okresie probnym trzech wykroczen przeciwko bezpieczenistwu w
komunikacji lub jednego przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji). W tych przypadkach,
zgodnie z trescig art. 104 ustawy o kierujacych pojazdami osoba, w stosunku do ktérej zostata wydana
decyzja o cofnigciu uprawnienia do kierowania pojazdami, moze uzyskac uprawnienie do kierowania
pojazdami po ponownym spetnieniu wszystkich wymagar stawianych osobom po raz pierwszy
ubiegajacym si¢ o uprawnienie do kierowania pojazdem. Skoro z art. 104 a contrario wynika, ze wymogi
okreslone dla oséb po raz pierwszy ubiegajacych si¢ o uprawnienie do kierowania pojazdami nie maja
zastosowania do 0s6b, ktérym uprawnienia do kierowania pojazdami zostalty cofnigte w zwigzku z
orzeczeniem zakazu ich prowadzenia przez sad karny, to tym bardziej nie maja zastosowania do tych
0sOb - w zakresie uprawnien, ktore nie zostaty im cofnigte.
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Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. akt I KZP 29/13, Lex nr
1430460 ) wskazat, majac na uwadze, ze ustawa o kierujacych pojazdami rozroznia osoby ubiegajace si¢
o uprawnienie do kierowania pojazdami od oséb, ktdre takie uprawnienie posiadaja, to — odpowiadajac na
pytanie, o jakiej grupie podmiotéw mowa jest w art. 12 ust. 2 ustawy, ktory postuguje si¢ w tej materii
wyrazeniem "osoby ubiegajacej si¢ o wydanie prawa jazdy..." - nalezy przyjac, ze przepis dotyczy oséb,
ktore dopiero ubiegaja si¢ o wydanie prawa jazdy. Nie ma on natomiast zastosowania do osob, ktore
posiadaja okreslone uprawnienia do prowadzenia pojazdéw. Takie rozumienie przepisu jest na poziomie
systemowym zgodne z normg wyprowadzong z art. 42 k.k., w sytuacji w ktérej sad pozbawit sprawce
uprawnien tylko do kierowania niektorymi kategoriami pojazdéw. Odmienna interpretacja prowadzitaby
do niedopuszczalnego wniosku, ze Srodek karny moze by¢ istotnie modyfikowany przez art. 12 ust. 2
ustawy o kierujacych pojazdami. W istocie wigc orzeczenie sadu stawatoby si¢ iluzoryczne, gdyz
surowsza dolegliwos¢ bylaby tu niejako automatycznie wprowadzana przez ustawodawceg. Nie do
przyjecia jest rozumowanie, ze dolegliwos¢ owych skutkéw (wyznaczona w ustawie) bedzie przekraczac
dolegliwos¢ odpowiadajacego im Srodka karnego zawartego w rozstrzygnigciu sadu. Oznaczatoby to
bowiem, ze ustawodawca wkroczyt nieproporcjonalnie daleko w zakres kognicji sadu, co budzitoby
watpliwosci dotyczace zgodnosci rozwazanych regulacji z Konstytucja. Zatem w konsekwencji
wyrazanie "osoba ubiegajaca si¢ o wydanie prawa jazdy" w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy o
kierujacych pojazdami odnosi si¢ do podmiotu, ktéry ubiega si¢ o wydanie prawa jazdy potwierdzajacego
istnienie uprawnien, ktorych nie posiadat w chwili prawomocnego orzeczenia koniczacego postgpowanie
karne. W tym znaczeniu przepis ten przewiduje negatywne skutki skazania, ale nie ingerujace w zakres
orzeczenia sadu 1 nie naruszajace proporcji miedzy sankcja orzeczona przez sad, a jej dalszymi
konsekwencjami przewidzianymi ex lege przez ustawodawcg.

Zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 KK kompetencja do okreslenia zakresu zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych — wszelkich albo pojazdéw okreslonego rodzaju — nalezy wytacznie do sadu karnego.
Sad, zaleznie od okolicznosci konkretnej sprawy, decyduje o zakresie zakazu prowadzenia pojazdow.
Orzekajac o zakazie prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju sad dokonuje konkretyzacji zakazu w
sposOb pozytywny (to jest przez wymienienie rodzajow pojazdow objetych zakazem) lub negatywny (to
jest przez wylaczenie spod orzeczonego zakazu pojazdow danego rodzaju). Oznacza to, ze w zakresie
nieobjetym wyrokiem karnym skazany zachowuje swoje prawo do kierowania pojazdami. Tak wigc to
sad karny, a nie organ administracji publicznej orzeka o zakazie prowadzenia pojazdéw w okreslonym
zakresie 1 tylko w tym zakresie organ jest zobligowany do cofnigcia uprawnien do ich prowadzenia (art.
182 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. Kodeks karny wykonawczy). Organ, pozostajac jedynie wykonawca
wyroku sadowego, nie moze rozszerzaé zakazu orzeczonego przez sad karny na uprawnienia do
kierowania pojazdami w zakresie wigkszym, niz to orzeczono w wyroku karnym. Wykroczenie poza
granice wyroku jest niedopuszczalne. Wobec tego nalezy uznaé, ze odmowa zwrotu (wydania) prawa
jazdy uprawniajacego do kierowania pojazdami, dla ktérych wymagane jest posiadanie uprawniefi innych
niz objete wyrokiem karnym jest niezasadna.

2/2


http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

