Art. 12 ustawy o kierujacych pojazdami - powoli ksztaltuje si¢ linia orzecznicza
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Jezeli ustawa o kierujacych pojazdami rozroznia osoby ubiegajace si¢ o uprawnienie do kierowania
pojazdami od o0s6b, ktore takie uprawnienie posiadaja, to odpowiedzie¢ nalezy na pytanie, o jakiej grupie
podmiotow mowa jest w art. 12 ust. 2 ustawy, ktory postuguje si¢ w tej materii wyrazeniem ,,0s0by
ubiegajacej si¢ o wydanie prawa jazdy”. Nalezy przyjaé, ze przepis dotyczy osob, ktére dopiero ubiegaja
si¢ 0 wydanie prawa jazdy, a nie ma zastosowania do osob, ktore posiadaja okreslone uprawnienia do
prowadzenia pojazdow. Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 26 lutego 2014 r. I KZP
29/13.

W uzasadnieniu wskazano, ze takie rozumienie przepisu jest na poziomie systemowym zgodne z norma
wyprowadzong z art. 42 k. k., w sytuacji w ktorej sad pozbawit sprawce uprawnien tylko do kierowania
niektérymi kategoriami pojazdow. Odmienna interpretacja prowadzitaby do niedopuszczalnego wniosku,
ze Srodek karny moze by¢ istotnie modyfikowany przez art. 12 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami.
Ograniczajac si¢ do najprostszego przyktadu wskaza¢ mozna, ze zakaz prowadzenia pojazdow
okreslonych w prawie jazdy kategorii A na podstawie ustawy o kierujacych pojazdami rozciagatby si¢
takze na pojazdy wymienione w prawie jazdy kategorii B. W istocie wigc orzeczenie sadu stawatoby si¢
iluzoryczne, gdyz surowsza dolegliwos$¢ bylaby tu niejako automatycznie wprowadzana przez
ustawodawce. Nie do przyjecia jest rozumowanie, ze dolegliwos¢ owych skutkéw (wyznaczona w
ustawie) bedzie przekraczac dolegliwos¢ odpowiadajacego im Srodka karnego zawartego w
rozstrzygnigciu sadu. Oznaczaloby to bowiem, ze ustawodawca wkroczy! nieproporcjonalnie daleko w
zakres kognicji sadu, co budzitoby watpliwosci dotyczace zgodnosci rozwazanych regulacji z
Konstytucja.

Komentarz redakcji: postanowienia i wyroku Sadu Najwyzszego w zaden sposdb nie wiaza sadow
amdinistarcyjnych. warto jednak zaznaczy¢, ze sady administarcyjne powotuja si¢ na argumenhtacje
przedstawiong przez Sad Najwyzszy. Jako przyktad mozna poda¢ wyrok WSA w Opoli z 17 lipca 2014 1.
sygn. I SA/Op 322/14 (dostepny w CBOSA). Analiza orzeczen wydanych w podobnych sprawach w
ciagu ostatnich kilku miesigcy wskazuje, ze powoli zaczyna ksztattowac si¢ linia orzeczncza zmierzajaca
ku wyktadni takiej jak przestawiona w powoinym na wstgpie postanowieniu Sadu Najwyzszego. Taki
kierunek wyktadni przyjety sktady orzekajace m.in. WSA w Bydgoszczy, Gdansku, Gliwicach, Gorzowie
Wielkopolskim. Natomoiast zupetnie odmiennie wskazng kwesti¢ interpretuje WSA we Wroctawiu. jako
przyktad mozna poda¢ niedawny wyrok tego sadu z 23 lipca 2014 r. sygn. III SA/Wr 265/14.
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