Przywlaszczenie pojazdu podstawa do jego wyrejestrowania
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Niuansy natury prawnej nie moga jednak wypaczac¢ sensu regulacji z art. 79 ust. 1 pkt 2 Prawa o ruchu
drogowym. Wlasciciel pojazdu, ktory zostat pozbawiony w sposéb bezprawny witadztwa nad nim, nie
moze by¢ pozbawiony mozliwosci jego wyrejestrowania. Wyrok WSA w Gliwicach z 20 lutego 2013 1.
sygn. II SA/GI1 1435/12 - Wyrok WSA w Gliwicach.

W niniejszej sprawie skarzacy domagajac si¢ wyrejestrowania pojazdu, do wniosku dotaczyt
oSwiadczenie, ze przedmiotowy pojazd zostat skradziony (przywlaszczony) oraz zaswiadczenie Komendy
Miejskiej Policji o prowadzeniu dochodzenia w sprawie przywlaszczenia tego pojazdu. Istota sporu
sprowadza si¢ do zdefiniowania pojecia "kradziez pojazdu", uzytego w przepisie art. 79 ust. 1 pkt 2
Prawa o ruchu drogowym. W ocenie SKO, skoro ustawa ta nie objasnia terminu "kradziez", nalezy
odwotac si¢ do przepisow Kodeksu karnego, ktéry wyraznie odroznia przestgpstwo kradziezy (art. 278
kk) od przestgpstwa przywlaszczenia (art. 284 kk). Stad tez organ odwotawczy stanat na stanowisku, ze
brak byto podstaw do stosowania szerokiej interpretacji ustawy — Prawo o ruchu drogowym.

Zdaniem sadu administracyjnego, stanowiska tego nie sposob jednak podzieli¢. Argumenty wyktadni
celowosciowej przemawiaja za przyjeciem, ze ratio legis tego przepisu sprowadza si¢ do umozliwienia
wilascicielowi wyrejestrowania pojazdu w kazdym wypadku, gdy utracit posiadanie wbrew wtasnej woli,
a pozbawienie wladztwa stanowi przestepstwo (czyn zabroniony), badZ nawet wykroczenie z uwagi na
wartos$¢ pojazdu. Wszak w rozumieniu potocznym funkcjonuje wlasciwie jedynie pojecie "kradziez" jako
okreslenie zaboru mienia. Sktadajac zawiadomienie o popetnieniu przestgpstwa, poszkodowany nie jest
zobowiazany do podania kwalifikacji prawnej czynu, lecz jedynie opisu przebiegu zdarzenia. Dopiero
organy Scigania na podstawie okolicznosci sprawy dokonuja jego kwalifikacji prawnej. Nie sposob
wymagac¢ od obywateli znajomosci prawa, pozwalajacej na wlasciwa oceng prawna przestgpstwa. W
kazdym wypadku przestepstwa przeciwko mieniu, skutek dla pokrzywdzonego jest zas$ identyczny.
Okolicznosci zdarzenia réznicujg jedynie postac przestgpstwa, a w konsekwencji zagrozenie kara. Wszak
przepis art. 278 § 1 kk, stanowi o zaborze w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej, nie uzywajac
okreslenia "kradnie". Pojgcie to funkcjonuje natomiast w tresci art. 279 1 art. 280 kk. ROwniez przepis art.
282 kk, nie postuguje si¢ terminem "kradziez". Trafnie podkreslono zatem w skardze, ze przestgpstwo z
art. 280 kk, okreslone jako rozboj, przy waskiej wyktadni pojecia kradziez, nie stanowitoby przypadku do
wyrejestrowania pojazdu.

Popetnienie przestgpstwa przywlaszczenia winno by¢ interpretowane jako kradziez pojazdu na uzytek
Prawa o ruchu drogowym. Ztozenie oSwiadczenia przez wlasciciela pojazdu o popetnieniu na jego szkodg
przestepstwa, ma zas na celu zapobiezenie sytuacjom naduzywania instytucji wyrejestrowywania bez
whiesienia stosownej optaty. W przypadku najmu pojazdu, a wigc wéwczas, gdy osoba trzecia wchodzi w
jego posiadanie na podstawie umowy i po uptywie okresu najmu nie zwraca pojazdu wilascicielowi, nie w
kazdym wypadku dochodzi do przywtaszczenia. Mozliwa jest sytuacja, w ktorej chodzi jedynie o
nienalezyte wykonanie umowy. Stad kwestie te wymagaja wyjasnienia w postgpowaniu o
wyrejestrowanie pojazdu.

W zaleznosci od okolicznosci sprawy, moze bowiem wchodzi¢ w rachubg popetnienie przestgpstwa, co
nalezy kwalifikowad na gruncie art. 71 ust. 1 pkt 2 ustawy, badz tez trwala 1 zupelna utrata posiadania
pojazdu bez zmiany w zakresie prawa wlasnosci (pkt 5 tego przepisu), przy czym ustawodawca nie
wskazal, jakiego rodzaju dokumentami fakt ten wilasciciel winien wykazac.
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