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Cofnigcie diagnoscie uprawnienia do wykonywania badan technicznych pojazdéw powinno mie¢ miejsce
w sytuacji niebudzacego watpliwosci zaistnienia jednej z przestanek ustawowych. Jezeli wigc zachowanie
skarzacego nie byto ewidentnym naruszeniem przepisOw, a wynikato z mozliwej ich interpretacji, to
wszelkie watpliwosci nalezato ttumaczy¢ na korzys¢ skarzacego. Wyrok WSA w todzi z 1 kwietnia 2014
r. sygn. IIT SA/Ed 1196/13. Uwaga orzeczenie jest nieprawomocne.

Organ I instancji powzial wiadomosc, ze diagnosta zatrudniony w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdow
przeprowadzit 23 pazdziernika 2012 r. badanie techniczne pojazdu, zakonczone wynikiem pozytywnym
oraz wyznaczeniem nast¢pnego terminu badania, pomimo, ze w/w pojazd podczas badania nie posiadat
tablic rejestracyjnych. Powyzsze wynikalo z posiadanej przez organ kserokopii zaswiadczenia o
przeprowadzonym badaniu technicznym samochodu nr [...], w ktérym w pozycji "nr rejestracyjny”
widnieje zapis "BEZTABLIC".

W uzasadnieniu wyroku sad wskazat, ze w orzecznictwie sadow administracyjnych podkresla sig, ze
celem interpretowanego przepisu art. 84 ust. 3 jest odsunigcie od czynnosci diagnostycznych
nierzetelnych diagnostéw. Konsekwencje naruszania podstawowych zasad wykonywania zawodu
diagnosty 1 dopuszczenie do ruchu pojazdéw o niesprawdzonym stanie technicznym doprowadzityby do
zagrozenia najistotniejszych dobr chronionych prawem, jakimi sa zycie i zdrowie ludzkie. Nalezy
podkreslié, 1z biorac pod uwage bardzo dotkliwe sankcje przewidziane przez ustawodawcg wobec
diagnosty, ktéremu wykazane zostanie naruszenie przepisow, lub prowadzenie czynnosci kontrolnych z
razacym naruszeniem przyjetych zasad, konieczne staje si¢ niezwykle wnikliwe 1 staranne badanie kazde;
tego rodzaju sprawy, zaréwno przez organy administracji publicznej, jak 1 sad administracyjny. Nie moze
by¢ bowiem tak, iz pochopne dziatanie organu i subiektywna ocena urzednikow zadecyduje o tym, ze w
gruncie rzeczy z btahych powodéw pozbawiac si¢ bedzie obywatela uprawnien, ktore decyduja nie tylko
0 jego statusie zawodowym, ale takze o statusie materialnym jego rodziny (por. wyrok NSA z dnia 31
sierpnia 2006 r., w sprawie I OSK 1151/05).

Sad stwierdzit zatem, ze argumentacja skarzacego zaprezentowana w niniejszej sprawie zasluguje na
uwzglednienie. Spos6b przeprowadzenia badania technicznego 1 wypelnienia zaswiadczenia przez
skarzacego, ktory nie jest prawnikiem, byl wynikiem takiego rozumienia przez niego przepisow, a nie
ewidentnym ich naruszeniem, co uzasadniatloby postawienie skarzacemu zarzutu niebudzacego
watpliwosci wydania zaswiadczenia niezgodnie z przepisami. Zachowania skarzacego nie mozna
zakwalifikowac jako umyslnego naruszenia przepisOw, nierzetelnego postgpowania, ktérego skutkiem
bylo dopuszczenie do ruchu pojazdu stwarzajacego bezposrednie zagrozenie bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Tym bardziej, gdy z zataczonej przez skarzacego do akt sadowych dokumentacji wynika, ze
pojazd zostal dzien po badaniu zarejestrowany w oparciu o przeprowadzone przez niego badanie
techniczne.

Nie bez znaczenia byt réwniez podnoszony przez skarzacego fakt, iz badanie techniczne pojazdu zostato
wykonane w dniu 23 pazdziernika 2012 r., czyli dwa tygodnie po wejsciu w zycie nowego
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia 26 czerwca 2012 r. w
sprawie zakresu 1 sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdéw oraz wzoréw dokumentow
stosowanych przy tych badaniach. Przy interpretacji nowych przepiséw nie mégt on zatem odwotac si¢
do urzedowych wyjasnien czy tez praktyki, ktorej jeszcze nie byto. Dokonujac interpretacji nowego
rozporzadzenia skarzacy opart si¢ na zapisach ustawowych bedacych podstawa do wydania
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rozporzadzenia, stanowisku Stowarzyszenia Inzynieréw 1 Technikéw Komunikacji RP w sprawie
okresowego badania technicznego pojazdu przeprowadzanego po raz pierwszy przed pierwsza rejestracja
na terytorium RP 1 dodatkowego badania technicznego w sytuacji braku tablic rejestracyjnych, ktore
otrzymat na szkoleniu organizowanym przez to stowarzyszenie oraz wtasnym doswiadczeniu i wiedzy
zawodowej. Z tego powodu, iz obecnie wyksztalcita si¢ praktyka, ze okresowe badanie techniczne
pojazdu po raz pierwszy przed pierwsza rejestracja na terytorium RP, przeprowadzane jest dopiero po
uzyskaniu przez pojazd (na podstawie art. 74 ust. 2 pkt 2¢ ustawy prawo 1 ruchu drogowym) pozwolenia
czasowego 1 zalegalizowanych tablic rejestracyjnych, nie moze by¢ decydujace dla oceny dziatan
skarzacego podjetych w pazdzierniku 2012 r. Zdaniem Sadu, z punktu widzenia bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, dokonana przez stron¢ interpretacja zapisOw rozporzadzenia z dnia 26 czerwca 2012 r. w
powiazaniu z zapisami ustawy o ruchu drogowym, jest bardziej zasadna i1 racjonalna niz przyjeta obecnie
praktyka. Trudno bowiem dopatrzec si¢ racjonalnosci w czasowym dopuszczeniu do ruchu pojazdu, ktéry
przed czasowq rejestracja nie zostal poddany badaniu technicznemu, a zatem nie ma pewnosci, czy jego
udzial w ruchu drogowym nie zagraza bezpieczefistwu.
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