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Wyktadnia celowosciowa art. 12 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami pozwala twierdzié, ze na
podstawie tego przepisu starosta jest zobligowany do niewydawania prawa jazdy kategorii AM, Al, A2,
A, CI1, C, DI lub D w czasie trwania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych obejmujacego
uprawnienie w zakresie prawa jazdy kategorii B, przy czym zakaz ten odnosi si¢ nie tylko do kierowcow
ubiegajacych si¢ po raz pierwszy o prawo jazdy danej kategorii (innego niz kategoria B), w czasie trwania
zakazu, ale dotyczy réwniez kierowcow posiadajacych juz takie uprawnienia — przez wstrzymanie
mozliwosci ich wykonywania na czas trwania zakazu sagdowego, orzeczonego co do pojazdéw objetych
prawem jazdy kategorii B. Wyrok WSA we Wroctawiu z 5 marca 2014 r. sygn. III SA/Wr 883/13.

Sad powotat si¢ na wyroki: Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 2 lipca 2013 r.,
III SA/Po 834/13; Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 11 wrzesnia 2013 r., IT
SA/Rz 530/13; Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie z dnia 8 pazdziernika 2013 r., II
SA/OI 754/13 1 z dnia 26 listopada 2013 r., II SA/OI 845/13.

Podzielajac w peini ten kierunek orzecznictwa sadéw administracyjnych, nalezy zauwazy¢, ze inne
rozumienie art. 12 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami doprowadzitoby do sytuacji, w ktore;j
osoby nieposiadajace w dacie orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii B
prawa jazdy innej kategorii, nie mogtyby si¢ ubiega¢ o wydanie prawa jazdy 1 kierowa¢ pojazdami np.
kategorii C, D, gdy tymczasem osoby posiadajace juz takie uprawnienia w dacie orzeczonego zakazu
mogtyby je swobodnie wykonywac. Oznaczatoby to nierowne traktowanie sprawcow, wobec ktorych
orzeczono sagdownie taki sam zakaz, ale — co najwazniejsze — byloby to sprzeczne z celem przyjetych
rozwigzan prawnych, jakim jest niedopuszczanie do ruchu drogowego 0s6b, ktére swoim postepowaniem,
przez prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci, zagrozily bezpieczenstwu w komunikacji.

Nie do zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej osoba z orzeczonym sagdownie zakazem prowadzenia
pojazdéw objetych prawem jazdy kategorii B moglaby — w okresie obowigzania zakazu — wciaz
korzysta¢ z innych uprawnient do prowadzenia pojazdéw 1 nadal stwarzac (niekiedy wrecz wigksze)
zagrozenie w ruchu przez prowadzenie innych pojazdéw (np. autobusu — prawo jazdy kat. D) w stanie
nietrzeZwosci.

Fakt, ze przed wyrokiem sadu karnego skarzacy legitymowat si¢ prawem jazdy obejmujacym kat. A, B,
C, D, B+E, C+E, D+E, zas Sad Rejonowy w D. prawomocnym wyrokiem z dnia [...] maja 2013 r. ([...])
odebrat mu je tylko czgsSciowo, tzn. zakazal prowadzenia pojazdéw mechanicznych w zakresie kat. B, nie
oznacza, ze w trakcie obowigzywania tego zakazu, skarzacy moze prowadzi¢ pojazdy mechaniczne objgte
pozostatymi kategoriami. Taka dziatalnos¢ jest bowiem objgta zakazem wprowadzonym w
unormowaniach art. 12 ustawy o kierujacych pojazdami, dlatego tez sad karny nie musiat orzekac o
zakazie prowadzenia pojazdow mechanicznych w zakresie kat. A, C, D, C+D, D+E.

Organy orzekajace w sprawie nie tylko nie naruszyly art. 12 ustawy o kierujacych pojazdami, ale takze —
wbrew zarzutom skargi — zebraly materiat dowodowy wystarczajacy do rozstrzygnigcia sprawy, nie
uchybiajac przy tym elementarnym zasadom procedury administracyjne;.
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