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Przedsigbiorca prowadzacy stacje kontroli pojazdéw — spdtka z o.0. podjeta uchwale o likwidacji.
Zmiana statusu przedsigbiorcy nie jest jeszcze uwidoczniona w krajowym rejestrze sadowym. Organ
nadzoru powziat wiadomos¢ o tym, ze spotka jest w stanie likwidacji ze Zrédet nieoficjalnych. Na
zapytanie o aktualny status spotki, poinformowata, ze jest w stanie likwidacji 1 ztozyta wniosek o
wykreslenie z rejestru. Pomigedzy dniem wskazanych w uchwale jako dzien rozpoczgcia likwidacji a
dniem ztozenia wniosku o wykreslenie z rejestru spotka przeprowadzita kilkadziesiat badan technicznych
pojazdow. Dokonano wykreslenia podmiotu z rejestru. Czy badania techniczne wykonane w tym okresie
sq wazne?

Odpowiedz: Zgodnie z art. 83 ust. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym Stacj¢ kontroli pojazdéow moze
prowadzi¢ przedsigbiorca, ktory:

1. posiada siedzibe lub miejsce zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

2. nie jest przedsigbiorca, w stosunku do ktérego otwarto likwidacje¢ lub ogtoszono upadtos¢;

3. nie byl prawomocnie skazany za przestgpstwo popetnione w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j
lub przestgpstwo przeciwko dokumentom - dotyczy osoby fizycznej lub cztonkéw organéw osoby
prawnej;

4. posiada wyposazenie kontrolno-pomiarowe oraz warunki lokalowe gwarantujace wykonywanie
odpowiedniego zakresu badan technicznych pojazdéw zgodnie ze szczegélowymi warunkami
przeprowadzania tych badan;

5. posiada poswiadczenie zgodnosci wyposazenia 1 warunkow lokalowych z wymaganiami
odpowiednio do zakresu przeprowadzanych badan wpisanego do rejestru przedsigbiorcow
prowadzacych stacje kontroli pojazdow;

6. zatrudnia uprawnionych diagnostow.

Zgodnie z art. 274 Kodeksu spoétek handlowych otwarcie likwidacji spéotki z ograniczona
odpowiedzialnoscia otwarcie likwidacji nastgpuje z dniem powzigcia przez wspolnikow uchwaty o
rozwigzaniu spotki. Zatem otwarcie likwidacji oznacza, ze dany przedsigbiorca przestaje spetniaé jeden z
warunkow prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej regulowanej. Powyzsze potwierdza rowniez
orzecznictwo. W uzasadnieniu do wyroku WSA w Kielcach z 6 wrzesnia 2012 r. IISA/Ke 461/12 (NSA
w wyroku z 4 lutego 2014 utrzymat w mocy) wskazano, ze cyt. ,, Szczegdlng uwage nalezy zwrocié¢ na
zapis zawarty w art. 83 ust. 3 ww. ustawy tj. zZe "stacje kontroli pojazdéw moze prowadzi¢ przedsiebiorca,
ktory (...)", co oznacza, e warunki wskazane w tym przepisie majq charakter ciqgty i muszq by¢
spetnione zaréwno przy rozpoczeciu dziatalnosci jak i przez caly czas jej prowadzenia. Powyzsze znajduje
takze potwierdzenie w art. 83b ust. 2 pkt 1a p.r.d., w mysl ktorego w ramach wykonywanego nadzoru nad
stacjami kontroli pojazdow starosta co najmniej raz w roku przeprowadza kontrole stacji kontroli
pojazdow w zakresie zgodnosci stacji z wymaganiami, o ktorych mowa w art. 83 ust. 3 tej ustawy. Skoro
ustawodawca poddaje przedsiebiorce corocznej kontroli rowniez pod kqtem otwarcia wobec niego
likwidacji, to nie mozna zgodzi¢ sie z tezq zawartq w skardze, iz kwestia ta jest oceniana wytqcznie na
etapie ubiegania sie o wpis do rejestru dziatalnosci regulowanej w postaci prowadzenia stacji kontroli
pojazdow.”.

Niemniej nalezy zwrdci¢ uwage, ze powolany przepis dotyczy przedsigbiorcy prowadzacego stacjg
kontroli pojazdow a nie klientow tej stacji. Zgodnie bowiem z art. 83 ust. 1 ustawy badanie techniczne
pojazdu jest przeprowadzane na koszt wtasciciela w stacji kontroli pojazdéw. Zatem jedynym
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obowiazkiem wtasciciela w takim przypadku, wymaganym by mozna byto méwi¢ o zachowaniu
nalezytej starannosci, jest sprawdzenie czy przedsigbiorca jest wpisany do rejestru dziatalnosci
regulowanej w zakresie stacji kontroli pojazdow przez starostg. Obywatel nie ma obowiazku domyslac si¢
ani sprawdzac czy przedsigbiorca spetnia stawiane mu warunki, w tym zakresie ma prawo zaufac tresci
publicznego rejestru prowadzonego przez organ administracji publicznej. Warto w tym miejscy
przywota¢ fragment uzasadnienia wyroku WSA we Wroctawiu z 29 stycznia 2013 r. II SA/Wr 584/12.
Wyrok dotyczy? co prawda zaswiadczenia wydanego przez osrodek szkolenia kierowcdw, niemniej
jednak przez analogi¢ mozna go zastosowac w niniejszej sprawie. Otoz sad stwierdzil, ze ,,jesli
zainteresowany zgtasza sie do osrodka szkolenia, ktory spetnia kryteria ustawowe w zakresie
uprawnienia do szkolenia kierowcoéw, to ma prawo oczekiwadé, Ze szkolenie zostanie przeprowadzone tak
od strony podmiotowej, jak i przedmiotowej zgodnie z obowiqzujqcymi zasadami wynikajqcymi z
przepisow prawa, zas wszelkie skutki ewentualnych naruszen nie bedq go obciqzaé. Wobec powyZszego
nie mozna skarzqcej skutecznie postawic¢ zarzutu, Ze nie dopetnita ustawowego obowiqzku, ktory
skutkowatby dla niej negatywnymi konsekwencjami.”

Wyprowadzenie odmiennej tezy prowadziloby do natlozenia na obywateli obowiazku, ktérego nie byliby
w stanie oni spetnic.

Reasumujac zatem badania techniczne przeprowadzone w stacji kontroli pojazdéw, w opisanym wyzej
stanie faktycznym sa wazne.

Tylko uzupetniajaco podam, ze w odniesieniu do 0s6b, ktére zawarlty umowe ubezpieczenia, a bedacych
konsumentami, w przypadku gdyby np. ubezpieczyciel kwestionowat prawo do wyptaty odszkodowania,
z uwagi na brak badan technicznych — w rejestrze niedozwolonych postanowiefi umownych po numerem
2560 wpisano, nastgpujaca klauzule umowna: towarzystwo ubezpieczen i reasekuracji nie odpowiada za
szkody: powstate w czasie ruchu pojazdu, gdy pojazd nie byt dopuszczony do ruchu, a w przypadku
pojazdéw podlegajacych rejestracji - gdy w chwili zaistnienia szkody pojazd nie byt zarejestrowany lub
nie posiadal waznego badania technicznego."

W odniesieniu do postgpowania organu. W podobnych sytuacjach, na przysztos¢, zamiast wykreslenia
podmiotu na wniosek, raczej zalecalabym zastosowanie art. 83b ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo o ruchu
drogowym. Zgodnie z powolanym przepisem w ramach wykonywania nadzoru starosta wydaje decyzj¢ o
zakazie prowadzenia przez przedsigbiorcg stacji kontroli pojazdéw, skreslajac przedsigbiorce z rejestru
dziatalnosci regulowanej, jezeli przedsigbiorca razaco naruszyl warunki wykonywania dziatalnosci
gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdow.

Co prawda, w przypadku otwarcia likwidacji wydaje sig, ze wybor odpowiedniej formy dziatania ma
charakter poboczny, to niemniej nalezy zwroci¢ uwage, ze nie zawsze otwarcie likwidacji nie musi si¢
zakonczy¢ rozwigzaniem spotki. Zgodnie z art. 273 Kodeksu spotek handlowych do dnia ztozenia
wniosku o wykreslenie spotki z rejestru jednomyslna uchwata wszystkich wspélnikéw o dalszym
istnieniu spotki moze zapobiec jej rozwigzaniu, chyba ze z zadaniem rozwigzania wystapit niebedacy
wspdlnikiem czlonek organu spoiki lub organ, o ktérym mowa w art. 271 pkt 2, albo w przypadkach
okreslonych w art. 21. Poniewaz w opisanym stanie fatycznym nie s3 znane okolicznosci podjgcia
uchwaty spétki, trudno zatem stwierdzié, czy w tym konkretnym przepadku istnieje teoretyczna
mozliwos¢ uchylenia likwidacji.

Wyroki powotane w odpowiedzi mozna znalez¢ w Centralnej Bazie Orzeczen Sadow
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Administracyjnych.
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