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Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie w wyroku z dnia 9 wrzesnia 2026 r. (sygn. III SA/Kr
257/26) zakwestionowal zasadno$¢ finansowania z dotacji o§wiatowej najmu nieruchomosci.

Jak przyjely organy 11 II instancji, powazne zastrzezenia budzi fakt, iz skarzaca, bedac wiascicielka
nieruchomosci, w ktérej prowadzone byto przedszkole posiadata umowe podnajmu tej nieruchomosci
zawarta ze spolka, ktorej jeszcze do niedawna byta wspolnikiem i cztonkiem zarzadu. Tytut wiascicielki
tego lokalu skarzaca nabyta droga kupna, po§wiadczong aktem notarialnym. W aktach sprawy znajdowata
si¢ umowa podnajmu zawarta pomig¢dzy spotka a przedszkolem na odptatne korzystanie z tych lokali
uzytkowych. Jak wynika z petnego odpisu Krajowego Rejestru Sadowego skarzaca, od dnia 24 stycznia
2020 r. byta dominujacym wspolnikiem w spoice, ktory objat w niej 91 udzialow. W spotce pelnita tez do
dnia 15 kwietnia 2025 r. funkcj¢ Prezesa Zarzadu. Kolegium zwrécito uwagg, ze w kontrolowanym
okresie skarzaca, prowadzac przedszkole podnajmowata nieruchomosc¢ stanowiaca jej wytaczna
wlasnos¢, w ktorej prowadzi przedszkole spétce, ktorej byta dominujacym wspolnikiem i prezesem
zarzadu. W ocenie Kolegium podobnie jak w ocenie organu I instancji w tej sytuacji beneficjentem
dotacji nie byli wychowankowie przedszkola, tylko skarzaca.

Srodki publiczne maja shuzyé publicznej powinnosci paristwa, w tym wypadku dofinansowaniu placéwki
wychowania przedszkolnego i dzieci korzystajacych z zaje¢ w tym przedszkolu a nie realizowac proceder
prywatnego wzbogacania si¢ skarzacej. W toku postgpowania organ I instancji zwrdcit si¢ rowniez,
pismem z dnia 25 lutego 2025 r., do Dyrektora Izby Administracji Skarbowej z prosba o analiz¢ sytuacji 1
oceng. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w udzielonej odpowiedzi z dnia 24 marca 2025 r.
stwierdzil, i1z de facto skarzaca dokonata czynnosci z samg soba (nawet jesli za posrednictwem podnajmu
przez wlasna spotke) to w konsekwencji nie nastapito rzeczywiste wydatkowanie dotacji, gdyz
ostatecznie ta sama osoba dotacje wydatkowata i1 otrzymata. Réwniez Kolegium podzielito tg opinig 1
uznalo, ze dotacja wydatkowana na optate czynszu z tytutu najmu nieruchomosci, w ktorej prowadzone
jest przedszkole, stanowi dotacje wykorzystang niezgodnie z przeznaczeniem i podlega zwrotowi.

WSA podzielit stanowisko organéw dotyczace nieprawidtowego wykorzystania dotacji na czynsz najmu
nieruchomosci, w ktérej prowadzone byto przedszkole. Zasadnie organ podnidst, iz z jednej strony
skarzaca, bedac witascicielka nieruchomosci, w ktérej prowadzone bylto przedszkole, posiada umowg
podnajmu tej nieruchomosci zawarta ze spotka, ktorej byta przewazajacym wspdlnikiem i cztonkiem
zarzadu. W kontrolowanym okresie skarzaca, prowadzac przedszkole, podnajmowata nieruchomosé
stanowiaca jej wytaczna wiasnos¢, w ktorej prowadzita przedszkole spotce, ktorej byta przewazajacym
wspoOlnikiem 1 prezesem zarzadu. W tej sytuacji w ocenie WSA organy zasadnie przyjety, ze
beneficjentem dotacji nie sa wychowankowie przedszkola, tylko skarzaca, ktéra z ekonomicznego punktu
widzenia otrzymywac miata Srodki z dotacji, za posSrednictwem spotki, ktorej byta przewazajacym
wspdlnikiem.
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