Przewleklo$¢ postepowania kuratora oSwiaty - droga sadowoadministracyjna droga niewlasciwa
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WSA: Skarga na sposéb sprawowania nadzoru pedagogicznego przez kuratora nie jest rozpoznawana
przez sad administracyjny.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie zbadal swoja wlasciwos¢ do rozpoznania skargi osoby

fizycznej na przewlekle prowadzenie postgpowania przez kuratora oSwiaty. Zaniedbania kuratora miaty

polegac na nieodpowiednim sprawowaniu nadzoru oraz nienalezytej ochronie interesu dziecka i rodzica,
co wyrazalo si¢ w braku oczekiwanej reakcji na sygnalizowane mu korespondencyjnie wypisanie ucznia
ze szkoly pomimo braku jego zgody.

W odpowiedzi na wniesienie skargi na przewleklo$¢ do sadu administracyjnego, kurator oSwiaty wnidst o
jej odrzucenie jako niedopuszczalnej. Zaprzeczyt przy tym stawianym mu zarzutom, twierdzac, ze pisma
kierowane do organu przez skarzacego nie zawieraly wyraznych zadafi, co utrudniato podjecie czynnosci
tym bardziej, ze korespondencja skarzacego trafiata rownolegle do wielu innych adresatow.

Odrzucenie skargi przez sad administracyjny wynikato jednak z innych powodow. Badajac swoja
wiasciwos¢ do rozpoznania opisywanej sprawy, Sad przyjrzat si¢ przepisom ustawy - Prawo oSwiatowe
(P.os.) okreslajacym charakter sprawowania nadzoru pedagogicznego przez kuratora. Odwotujac si¢ do
tresci art. 55 ust. 7 P.os., a takze rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 1.
w sprawie nadzoru pedagogicznego, zauwazyl, ze realizacja zadan z zakresu nadzoru pedagogicznego nie
nastgpuje na wniosek osob trzecich i nie przybiera form umozliwiajacych objecie ich nadzorem sadow
administracyjnych. Na podstawie § 4 wspomnianego rozporzadzenia nadzor pedagogiczny jest
sprawowany z uwzglednieniem wspoétdziatania z organami prowadzacymi, ich dyrektorami i
nauczycielami. Obejmuje takze tworzenie odpowiednich warunkow i pozyskiwanie informacji
zapewniajacych oceng dziatalnosci danej szkoty. Majac to na uwadze, zdaniem Sadu ewentualne
przewlekle prowadzenie postgpowania nie ma zwiazku z zadng sposréd form dziatania organu, jakie
wymagaja wydania wobec skarzacego decyzji, postanowienia, aktu czy czynnosci. W konsekwencji nie
zachodzg przestanki wymienione w art. 3 § 2 pkt 1-4 ustawy - Prawo o postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi (p.p.s.a.) okreslajacym wiasciwos¢ sadu administracyjnego.

Czynnosci wykonywane przez kuratora oSwiaty w ramach nadzoru pedagogicznego zostaly zatem
potraktowane jako formy oddzialywania na dana szkote, organ prowadzacy, dyrekcj¢ czy nauczycieli,
ktorych charakterystyka nie pozwala jednak na objecie ich wiasciwoscia sadu administracyjnego.
Oznacza to, ze domniemanej przewlektosci prowadzenia postgpowania w ramach sprawowania nadzoru
pedagogicznego nie mozna utozsamiac z réznego rodzaju nieprawidtowosciami mozliwymi do
zaskarzenia w ten sposéb. Droga sagdowoadministracyjna pozostanie bowiem zamknigta z uwagi na brak
wiasciwoscl.

Postanowienie WSA w Warszawie z 27 sierpnia 2026 r. (sygn. I SAB/Wa 147/26) - orzeczenie
nieprawomocne
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