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Rzecznik Praw Obywatelskich interweniuje w sprawie ucznia niedopuszczonego do nauki w szkole
podstawowej pomimo wydania przez wlasciwy sad administracyjny postanowienia 0 wstrzymaniu
wykonania decyzji o nieprzyjeciu ucznia. Powotujac si¢ na prawo do nauki i ugruntowany w Konstytucji
RP obowiazek szkolny, Rzecznik zabiega o zapewnienie uczniowi odpowiednich warunkéw ksztatcenia.

Sprawa, w ktorej interwencj¢ podjal RPO, ma swdj poczatek w procesie rekrutacji do publicznej szkoty
podstawowej, kiedy to uczen zostal przyjety do I klasy, a fakt ten zostat potwierdzony opublikowana lista
uczniéw majacych rozpoczaé w tej szkole nauke. Tuz przed rozpoczeciem roku szkolnego dyrektor
wystosowal jednak do rodzicow dziecka komunikat, z ktérego wynikato, ze dziecko nie mieszka w
obwodzie szkoly 1 nie zostanie do niej przyjete pomimo wczesniejszej deklaracji. Takie odmowne
stanowisko dyrektora byto dodatkowo poparte blizej nieznanym pismem burmistrza, wykonujacego
prawa organu prowadzacego szkote.

Po tym, jak WSA wydal postanowienie o wstrzymaniu wykonania zaskarzonej decyzji dyrektora o
nieprzyjeciu ucznia, ten w dalszym ciagu nie pozwalatl mu na udzial w odbywajacych si¢ w szkole
zajeciach. W zazaleniu ztozonym do Naczelnego Sadu Administracyjnego dyrektor zarzucit orzeczeniu
WSA nieuwzglednienie obowiazujacych zasad przyjmowania uczniéw, w mysl ktérych pierwszenstwo
przystuguje dzieciom zamieszkalym w obwodzie danej szkoty. Dyrektor stwierdzit takze, 1z przyjecie
jednego ucznia spoza obwodu zgodnie z zyczeniem jego rodzicéw byloby dyskryminujace dla innych
dzieci, ktére nie moga zostac przyjete z racji zamieszkiwania poza obwodem.

Interwencja Biura Rzecznika Praw Obywatelskich sprowadzita si¢ w duzej mierze do przypomnienia, ze
samo zlozenie zazalenia na orzeczenie, z ktérym organ si¢ nie zgadza, nie zwalnia z obowiazku jego
wykonania, a dyrektor nie jest uprawniony do samodzielnej oceny jego stusznosci. Potwierdzit to rOwniez
NSA, ktéry oddalajac ztozone przez dyrektora zazalenie wspomniat o art. 61 § 3 p.p.s.a., w Swietle
ktorego wstrzymaniu w takim trybie akty i czynnosci podlegaja tylko w wyjatkowych sytuacjach.

Prawo do nauki 1 obowiazek szkolny, to natomiast wartosci chronione przez hierarchicznie najwyzsze
zrédto prawa. Zgodnie z art. 70 ust. 1 Konstytucji, prawo to przystuguje kazdemu, przy czym jednak do
18 roku zycia ksztatcenie si¢ jest obowiazkiem, ktorego realizacji nie mozna utrudniaé. Postawa
dyrektora szkoty miata zatem znamiona utrudniania nauki osobie do tego zobowiazane;j.

Interwencja zakonczyta si¢ na wp6t pomyslnie. Dyrektor tymczasowo umozliwit bowiem dziecku
uczeszcezanie do szkoty, jednak podtrzymujac przy tym swoje dotychczasowe stanowisko. Biuro RPO
zapowiedzialo w zwiazku z tym monitorowanie sprawy az do jej zakonczenia.
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