Finansowanie ''nieodplatnych'' szkét niepublicznych - interpelacja poselska
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Do resortu edukacji skierowano interpelacje poselska w sprawie wyréwnania szans edukacyjnych i
finansowych pomigdzy uczniami szkot publicznych a tymi uczacymi si¢ w placéwkach niepublicznych,
ktore Swiadcza ustugi edukacyjne bezptatnie.

Jedno z pytan interpelacji brzmiato: Czy ministerstwo przewiduje zmiany przepisOw ustawy o
finansowaniu o§wiaty w taki sposob, aby nieodptatne szkoty niepubliczne prowadzone przez inne
podmioty niz jednostki samorzadu terytorialnego byty finansowane w réwnym stopniu przez jednostki
samorzadu terytorialnego, badz w innej formie, ze Srodkéw pochodzacych z podatkéw CIT 1 PIT?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Henryk Kiepura w odpowiedzi w pierwsze]
kolejnosci przywotal obowiazujace przepisy prawa w tym zakresie. Jak wskazat Pan minister sytuacja
szkot niepublicznych jest odmienna od szkoét publicznych. Stanowia one alternatywe dla szko6t
publicznych 1 maja wigksze mozliwosci w zakresie organizacji procesu edukacyjnego niz szkoty
publiczne. Niepubliczna szkota nie musi spetnia¢ warunku korzystnego uzupetniania sieci szkoét
publicznych. Nie moze posiada¢ obwodu i nie przyjmuje ucznidéw z urzedu. Zasady przyjmowania
ucznidow do szkoty niepublicznej ustalane sg przez jej organ prowadzacy. Szkotfa niepubliczna moze
pobieraé oplaty zwigzane z ksztatceniem i opieka nad uczniem. Likwidacja takiej szkoty nie jest
uzalezniona od zgody jednostki samorzadu terytorialnego. Odmiennos¢ rol, jakie petnia w polskim
systemie oSwiaty publiczna szkota prowadzona przez inny podmiot niz jednostka samorzadu
terytorialnego i szkota niepubliczna, znajduje odzwierciedlenie w zasadach ich finansowania.

Henryk Kiepura zauwazyl, ze nie mozna mowic o nierdwnym traktowaniu, czy tez dyskryminacji,
szkolnictwa niepublicznego. O nierownym traktowaniu szkot niepublicznych mozna byloby mowid,
gdyby w przepisach prawa w sposob nieuzasadniony uwzgledniono tylko czgs$¢ niepublicznych szkot, w
ktorych jest realizowany obowiazek szkolny 1 obowiazek nauki. Jednak tak nie jest. Ani Konstytucja RP,
ani ustawa — Prawo oswiatowe nie wyrdzniaja wsrdd szkot niepublicznych, szkét ,,ptatnych” i
,hieplatnych”.

Konkludujac Pan Minister podkreslil, ze nie ma uzasadnienia dla wyrdwnywania kwot dotacji na uczniow
szkot publicznych 1 niepublicznych, a tym bardziej pokrywania ze Srodkéw JST (PIT 1 CIT)
zwigkszonych dotacji dla szkét niepublicznych. Argumentacja, ze rodzice ucznidéw uczg¢szczajacych do
szkotly niepublicznej tak samo ptaca podatki jest nietrafiona. To rodzice wybrali dla swoich dzieci szkolg
niepubliczna, czyli alternatywna do bezptatnej 1 powszechnej edukacji zapewnianej przez JST
zagwarantowanej prawem.



https://www.sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/interpelacja.xsp?typ=INT&nr=2649&view=6
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

