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MINISTERSTWO TNFRASTRUKTURY Warszawa. dnia/Jkwietnia 2011 r.
PODSEKRETARZ STANU

Radostaw Stepieri

TA-8/MS/441/16/2011

Komisja Wspélna Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego

Nawigzujac do ustalen w sprawie trybu prac nad podzialem rezerwy subwencji
0golnej w 2011 r.. powolanej na mocy art, 26 ust 1 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, przekazuje w zalgczeniu przygotowane
w resorcie infrastruktury materialy dotyczace wnioskowanych o dofinansowanie zadan na
drogach samorzadowych.

W oparciu o wnioski przeslane przez zarzady wojewddztw. zarzady powiatow oraz
prezydentdow miast na prawach powiatu, po szezegolowej ich analizie 1 weryfikacji.
opracowano wzorem lat ubieglych:

~ Zestawienie 1 — zestawienie wszystkich zgloszonych zadan w podziale na:

e Dbyle inwestycje centralne — tabela A,

° drogi wojewodzkie — tabela B - mosty oraz tabela B - drogi.

° drogi powiatowe — tabela C — mosty, tabela C — porozumienia oraz tabela C -

drogi,

e drogi w miastach na prawach powiatu - tabela D - mosty (art. 26 ust. | pkt [).

tabela D - drogi (art. 26 ust. 1 pkt 1) oraz tabela D — remonty (art. 26 ust, | pkt 3).

Powyzsze wnioski zostaly przeanalizowane i zweryfikowane w zakresie zgodnosei z zapisem
ustawowym oraz dodatkowymi kryteriami uzgodnionymi przez Komisje Wspolng Rzadu

1 Samorzadu Terytorialnego:

- W zakresie art. 26 ust. 1 pkt 1:

I, Preferowanie zadan inwestycyjnych obejmujacych budowe lub przebudowe obiektow
inzynierskich, ktorym nadane zostaly jednolite numery inwentarzowe (JNI).
posiadajacych wazna decyzje o pozwoleniu na budowg. W przypadku inwestycji

zlokalizowanych na terenach objetych powodzig nie jest wymagane pozwolenie na
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budowe, zgodnie z przepisami zawartymi w ustawie o szczegdlnych zasadach
odbudowy, remontéw i rozbidrek budowlanych zniszczonych lub uszkodzonych w
wyniku zywiolu, jednakze wniosek w powyzszym zakresie powinien zostaé
poswiadezony przez wlasciwego wojewode.

Preferowanie zadan inwestycyjnych obejmujacych budowe lub przebudowe ciggow
drogowych. przebiegajacych przez obszar co najmniej dwdch  jednostek
samorzadowych (powiatow, wojewodztw), dla realizacji ktérych zawarte zostalo
porozumienie o jednoczesnej ich realizacji oraz zastosowaniu takich samych
parametrow  technicznych (klas) wynikajacych z przepisow  techniczno —
budowlanych.

Posiadanie znaczacego udzialu érodkow wlasnych zarzadey drogi. w wysokosci nie
nizszej niz kwota wnioskowanego dofinansowania.

Pelne wykorzystanie przyznanego w 2010 r. dofinansowania z rezerwy oraz
deklarowanego udzialu wlasnego w kosztach dofinansowanej inwestycji. w kwocie nie

nizszej niz otrzymane dofinansowanie z rezerwy.

. Ze wzgledu na niewielka ilos¢ srodkow rezerwy, przedmiotem dofinansowania

powinien by¢ tylko jeden projekt imnwestycyjny.
Dostarczenie wraz z wnioskiem po$wiadezonych kopii:
— decyzji o pozwoleniu na budowe. o ktérej mowa w pkt [,
— porozumienia, o ktorym mowa w pkt 2,
— kopii uchwal budzetowych przyjetych przez organy stanowiace dotyczacych
inwestycji drogowych oraz kwot przeznaczonych na ich finansowanie,
— dokumentu po$wiadezonego przez Wojewode, potwierdzajacego zniszezenie

infrastruktury drogowej przez powddz, o Ktorym mowa w pkt 1.

zakresie art. 26 ust. 1 pkt 3:
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Preferowanie projektéw dotyczacych remontdw drog lub obiektow inzynierskich na
drogach krajowych i wojewodzkich w miastach na prawach powiatu.

Posiadanie znaczacego udzialu srodkow wlasnych zarzadey drogi. w wysokogei nie
nizszej niz kwota wnioskowanego dofinansowania,

Pelne wykorzystanie przyznanego w 2010 r. dofinansowania z rézerwy oraz
deklarowanego udzialu wlasnego w kosztach dofinansowanego zadania, w kwocie nie
nizszej niz otrzymane dotinansowanie z rezerwy.

Ze wzgledu na niewielky ilog¢ srodkow rezerwy, przedmiotem dofinansowania
powinien by¢ tylko jeden projekt w zakresie remontu, utrzymania, ochrony
i zarzadzania drogami krajowymi i wojewddzkimi,

Dostarczenie wraz z wnioskiem poswiadczonych kopii uchwal budzetowych

przyjetych przez organy stanowigce dotyezacych zadan o charakterze wydatku
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biezacego. okreslonych w pkt 1 oraz kwot przeznaczonych na ich finansowanie.
W przypadku zadan remontowych zlokalizowanych na terenach objetych powodzia.

wniosek powinien byé poswiadczony przez wlasciwego wojewode.

Uwzgledniajac powyzsze kryteria resort infrastruktury opracowal zestawienia zadan
wraz z proponowanymi kwotami dofinansowania z omawianej rezerwy, w tabelach —
Zestawienie IL. ktore przedstawiaja sie nastepujaco:

» Zestawienie 2 —proponowane dofinansowanie zadan w podziale na:

e Tabela A — na lgczng kwote 17 415,0 tys. zl.
¢ Tabela B - mosty (drogi wojewodzkie) — na laczng kwote 18 166.1 tys. zl.
e Tabela C - mosty (drogi powiatowe) — na laezna kwote 91 676.3 tys. zl.

o Tabela C - porozumienia (drogi powiatowe) - na lqczna kwote 7 863.3 tys. zl.

o Tabela D - mosty (art. 26 ust. 1 pkt 1) w miastach na prawach powiatu -

na taezng kwote 153 944.3 tys. z1.

¢ Tabela D —remonty (art. 26 ust. 1 pkt 3) w miastach na
prawach powiatu - na laczng kwote 24 934.0 tys. zl.
°  promy w Swinouis’;ciu 22 000. 0 tys. zl
Razem 335 999,0 tys. zl.

Prezydent Swinoujscia zlozyl wniosek o dofinansowanie utrzymania przepraw
promowych wraz z materialem pn. ..Obliczenie sredniego dobowego ruchu (SDR)
pojazdéw na przeprawach promowych w Swinoujseiu w 2010 1.7,

Podobnie jak w latach ubieglych. obie przeprawy promowe w Swinoujéciu speiniaja
kryterium ustawowe dotyczace wielkosci sredniego dobowego ruchu zawarte w art. 26
ust. ] pkt 2 ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego.

W dniu 30 marca 2011 r. na posiedzeniu plenarnym Komisji Wspélnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego zostala przyjeta kwota dofinansowania ww, przepraw

wroku 2011 w wysokosei 22 000 tys.zl.

Dodatkowe wyjasnienia do zalaczonveh wvkazéw zadan:

1. Tabela A — dotyczy Drogowej Trasy Srednicowe] — Miasta. na terenie ktorych

realizowana jest obecnie DTS, zgodnie z zaleceniem Komisji Wspdlnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego zabezpieczyly w swoich budzetach kwoty
przeznaczone na dofinansowanie tej inwestycji. Na posiedzeniu plenarnym
KWRIST w dniu 29 pazdziernika 2008 r. ustalono. ze DTS bedzie wydzielong
pozycja w rezerwie. a miasta Zabize i Gliwice pokryjy z wlasnych budzetéw okolo

12.5% kwoty brakujacej do zamknigeia finansowania przedsiewziecia.



o)

tn

4

Tabela B — mosty — dotyczy drog wojewoédzkich. Z uwagi na brak
dokumentéw wymienianych w kryterium nr 6 (brak decyzji o pozwoleniu na
budowe) - nie byly rozpatrywane wnioski Zarzadu Wojewoddztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Zachodniopomorskiego. Z uwagi na fakt, ze zadania ..mostowe"
wyczerpaly pulg rezerwy przeznaczong na drogi wojewddzkie wnioski ujete w
tabeli B — drogi nie byly rozpatrywane.

Tabela C — mosty — dotyczy drog powiatowveh i zawiera tylko te powiaty. ktore

nie uwzglednione zostaly w tabeli C - porozumienia. Ze wzgledu na nie spelnienie
wymaganych kryteridw - nie byly rozpatrywane wnioski powiatow: dabrowskiego
(brak JNI), gdanskiego (zadanie ~remontowe”), gizycki (zadanie ..remontowe™),
grodziskiego (brak pozwolenia na budowe), kepiniskiego (zadanie .remontowe”,
brak pozwolenia na budowe), kieleckiego (brak pozwolenia na budowe).
kolnenskiego (brak pozwolenia na budowe) lubinskiego (brak pelnego
wykorzystania w 2010 r.), lublinieckiego (brak pozwolenia na budowe oraz brak
zadania w uchwale budzetowej). miechowskiego (zadanie .remontowe™, brak
pozwolenia na budowg), milickiego (zadanie ..remontowe™, brak pozwolenia na
budowg oraz brak srodkow wlasnych). nakielskiego (brak pozwolenia na budowe
oraz brak zadania w uchwale budzetowej), nizanskiego (brak pozwolenia na
budoweg). nowodworskiego (zadanie dotyczy przepustu - brak JNI).
nowotomyskiego (zadanie .remontowe”, brak pozwolenia na budowe oraz
uchwaly budzetowej). ostroleckiego (brak pelnego wykorzystania w 2010 r.).
przasnyskiego (brak uchwaly budzetowe;j oraz brak pelnego wykorzystania w 2010
r.). siemiatyckiego (brak pozwolenia na budowe), staszowskiego (brak uchwaly
budzetowej). szczycienskiego (brak udzialu $rodkéw wlasnyeh). walbrzyskiego
(zadanie remontowe) oraz warszawskiego zachodniego (brak pozwolenia na
budowe).

W tabeli C — porozumienia - dotvezy drég powiatowvch i zawiera tvlko te

powiaty. ktore nie uwzglednione zostaly w tabeli C — mosty. Wspolne zadanie
powiatow buskiego i kieleckiego bedzie realizowane przez powiat kielecki
w calosei ze $rodkow wlasnych, natomiast zadanie realizowane przez powiaty
opatowski i sandomierski — powiat sandomierski bedzie realizowal ze $rodkdw
Narodowego Programu Przebudowy Drog Lokalnych. Z uwagi na fakt. ze zadania
~mostowe” i ..porozumienia” wyczerpaly pule rezerwy przeznaczong na drogi
powiatowe. wnioski ujete w tabeli C - drogi nie byly rozpatrywane.

Tabela D — mosty — dotyezy drég krajowych. wojewddzkich oraz powiatowveh w

miastach na prawach powiatu i zawiera tylko te miasta, ktére nie uwzglednione

zostaly w tabeli D — remonty oraz tabeli A. Z uwagi na brak dokumentow
wymienianych w kryterium nr 6 (decyzja o pozwoleniu na budowe oraz uchwala

budzetowa) zadanie w Dabrowie Gdrniczej nie bylo rozpatrywane,
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6. Tabela D — remonty — dotyczy drég krajowych i wojewddzkich w

miastach na prawach powiatu i zawiera tylko te miasta. ktére nie uwzglednione

zostaly
w tabeli D — mosty oraz tabeli A. Zadanie w Lesznie nie bylo rozpatrywane. gdvz
dotyczylo zadania o charakterze utrzymaniowym — polegalo na wykonaniu
remontéw czgstkowych. Z uwagi na brak dokumentéw wymienianych w kryterium
nr 5 (uchwala budzetowa) zadanie w Tarnobrzegu nie bylo rozpatrywane.
Z uwagi na fakt, ze zadania ,.mostowe™ i ..remontowe™ wyczerpaly pule rezerwy
przeznaczong na drogi ..miejskie”, wnioski ujete wtabeli D — drogi nie byly
rozpatrywane,
Odnoszac si¢ do propozycji dofinansowania poszezegdlnych grup zadan, uprzejmie
mformuje, ze wobec przekroczenia calkowitej kwoty rezerwy przyjeto zalozenie. ze w pelngj
wysokosci dofinansowana zostanie DTS oraz zadania objgte priorytetem. czyli zadania
~mostowe™ oraz zadania ..remontowe”. Pozostajaca kwota zostala podzielona proporcjonalnie
pomigdzy zadania ujgte w tabeli C — porozumienia (drogi powiatowe). okreslone w Kryterium
nr 2. pozwalajace na ich dofinansowanie w wysokosei ok. 55%.
Uwzgledniajge powyzsze dofinansowanie zabezpieczone zostalo na poziomie:
Tabela A~DTS - 100%
Tabela B —mosty - 100%
Tabela C —mosty - 100%
Tabela D —mosty - 100%
Tabela D — remonty - 100%

Tabela C — porozumienia — ok. 55%

Przekazujac powyzsze materialy. ktore uzyskaly akceptacje Ministra Finansow.
uprzejmie proszg o zaopiniowanie propozycji podzialu rezerwy subwencji ogélnej w 2011 r.

przez Komisje Wspdlng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Zalgezniki:
Zestawienie | — plik

Zeslawienie 2 - plik



