Decyzja w przedmiocie przywrocenia pasa drogowego do stanu pierwotnego musi by¢ skierowana do konkretnych str
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Decyzja w przedmiocie przywrdcenia pasa drogowego w jednej ze spraw rozpoznawanych przez
Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku zostata skierowana ,,do wspotwiascicieli
nieruchomosci gruntowe]j”. W ocenie Sadu takie sformutowanie wskazywato na brak oznaczenia stron
postepowania (dane personalne, adresy), co czynito decyzje niewykonalna. Powyzsze uchybienie
procesowe bylo zdaniem Sadu wystarczajacym powodem do wyeliminowania wskazanej decyzji z obrotu
prawnego.

Réwnoczesnie WSA w Bialymstoku poczynit kilka uwag na temat wskazanej decyzji. Okreslil, ze przede
wszystkim zobowigzanym do przywrdcenia pasa drogowego moze by¢ wylacznie ten, kto faktycznie
dokonat nielegalnego zajgcia — 1 nie mozna w tym kontekscie poprzesta¢ na uzytkowniku czy witascicielu
gruntu przylegtego.

Wojewddzki Sad podkreslit rowniez, ze w omawianej sprawie organy nie ustality, kto dokonat zajecia
pasa drogowego poprzez wybudowanie wiaty 1 postawienie plotu bez zezwolenia zarzadcy drogi, a mogto
to mie¢ znaczenie w sprawie chociazby w celu ewentualnego rozwazenia zastosowania przepisu art. 38
ustawy o drogach publicznych.

Ponadto WSA zaznaczyl, ze organ I instancji ponownie rozpoznajac spraw¢ powinien zasi¢gnac opinii
organu nadzoru budowlanego na okolicznos¢ tego, czy rozbiorka obiektow znajdujacych si¢ w pasie
drogowym wymaga podje¢cia decyzji o rozbidrce. Do takich czynnosci organ prowadzacy postepowanie
zostal upowazniony w art. 36 ustawy o drogach publicznych (zdanie ostatnie) — stwierdzit Sad.
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