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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku analizowal, czy wszczgcie postgpowania w sprawie wpisu
do rejestru zabytkow, na podstawie art. 10a ustawy o ochronie zabytkow, ktore uruchamia tzw. ochrong
tymczasowa okreslonego obiektu lub obszaru, ktéra funkcjonuje w okresie od wszczgcia postgpowania do
wydania ostatecznej decyzji o wpisie stanowi przeszkodg¢ dla prowadzenia postgpowania w sprawie
wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego np. w odniesieniu do dokonania
uzgodnienia przez wojewodzkiego konserwatora? Wedtug WSA: nie.

Wojewddzki Sad m.in. podzielit stanowisko wyrazone w wyroku NSA z 21 wrzesnia 2011 r., sygn. akt II
OSK 1369/10, w ktérym sad ten wskazat (na tle analizy, czy wszczgcie postgpowania 0 wpis stanowi
zagadnienie wstgpne w postgpowaniu dotyczacym wydania pozwolenia na budowg), ze do czasu wpisu
do rejestru mozna prowadzi¢ postgpowanie administracyjne w przedmiocie zatwierdzenia projektu
budowlanego 1 udzielenia pozwolenia na budowg, a wpisanie obiektu budowlanego lub obszaru do
rejestru zabytkOw nie stanowi zagadnienia wstepnego, od rozstrzygnigcia ktdrego zalezy rozpatrzenie
sprawy 1 wydanie decyzji w przedmiocie zatwierdzenia projektu budowlanego i1 udzielenia pozwolenia na
budowe. Wojewddzki Sad stwierdzil, ze jezeli wszczgcie postgpowania o wpis do rejestru zabytkow nie
stanowi zagadnienia wstgpnego w postgpowaniu dotyczacym wydania pozwolenia na budowg, to tym
bardziej nie ma ono takiego charakteru w postgpowaniu w przedmiocie warunkéw zabudowy (lokalizacji
inwestycji celu publicznego). Jak podkreslit Sad, decyzja o pozwoleniu na budowe stanowi dla inwestora
uprawnienie do realizacji inwestycji w ksztalcie opisanym w decyzji, a w przeciwienstwie do tego
decyzja o warunkach zabudowy, w tym o lokalizacji inwestycji celu publicznego, nie ma takiego
charakteru, nie uprawnia do realizacji inwestycji, stanowiac jednak obligatoryjny akt, wigzacy organ w
postgpowaniu w przedmiocie pozwolenia na budowe i1 poprzedzajacy jego wydanie.

W konsekwencji zdaniem WSA art. 10a ustawy o ochronie zabytkéw nie kreuje sytuacji, ktora
stanowitaby przeszkode w uzgodnieniu decyzji o lokalizacji analizowanej inwestycji celu publicznego z
konserwatorem zabytkow. Byt postgpowania uzgodnieniowego jest bowiem zwiazany z ostatecznym
wpisem nieruchomosci do rejestru zabytkow, a nie z wszczgciem tego postgpowania — orzekt
Wojewddzki Sad.
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