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W sprawie rozpatrywanej przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku (19 lutego 2020 r., 1T
SA/Gd 388/19) inwestor domagat si¢ ustalenia warunkow zabudowy dla inwestycji polegajace na
budowie budynku, ktéry ma zosta¢ usytuowany w odlegtosci okoto 4 m od zewng¢trznej krawedzi jezdni
drogi wojewddzkiej.

Sad zwrocil uwage na przepis art. 43 ust. 1 ustawy o drogach publicznych (u.d.p.), ktéry przewiduje, ze
obiekty budowlane przy drogach wojewddzkich powinny by¢ usytuowane w odlegtosci od zewngtrzne;
krawedzi jezdni co najmniej 8 m od zewngtrznej krawedzi jezdni

Przy czym, w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach usytuowanie obiektu budowlanego przy drodze w
odlegtosci mniejszej niz okreSlona w przepisie, moze nastapi¢ wytacznie za zgoda zarzadcy drogi,
wydang przed uzyskaniem przez inwestora obiektu pozwolenia na budowg lub zgtoszeniem budowy albo
wykonywania rob6t budowlanych (art. 43 ust. 3).

W tej sytuacji, stosownie do art. 38 ust. 3 u.d.p. wyrazenie zgody przez zarzadc¢ powinno nastapi¢ w
terminie 14 dni od dnia wystapienia z wnioskiem o taka zgode. Niezajgcie stanowiska w tym terminie
uznaje si¢ jako wyrazenie zgody. Odmowa wyrazenia zgody nastgpuje w drodze decyzji administracyjnej.
Analogiczne wytyczne dotycza drog powiatowych (przyp. red.).

Sad po analizie powyzszych przepisow wskazal, ze inwestora, ktory zamierza usytuowac obiekt
budowlany w odleglosci od drogi mniejszej, niz okreslona w przepisach prawa, obciaza obowigzek
ztozenia do wlasciwego zarzadcy drogi wniosku o wyrazenie zgody na planowane odstgpstwo. W
omawianej sprawie, jak wykazano w toku postgpowania sadowego, inwestor zlozyt przedmiotowy
wniosek, lecz postgpowanie w tej sprawie nie zostato przeprowadzone.

Sad zwrdcit takze uwage, ze w rozwazanym wypadku zewngtrzne Sciany budynku, takie jak ganki
wejsciowe, wiatrotapy, schody i pochylnie wejSciowe do budynku, mogtyby znalez¢ si¢ w pasie drogi
wojewddzkiej, co oznacza, ze organ administracji architektoniczno-budowlanej byt zobowiazany do
zbadania, czy decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy dla tak usytuowanej inwestycji bedzie zgodna z
art. 39 ust. 1 u.d.p. Przepis ten bowiem zabrania dokonywania w pasie drogowym czynnosci, ktore
moglyby powodowac niszczenie lub uszkodzenie drogi i jej urzadzeni albo zmniejszenie jej trwatosci oraz
zagrazac bezpieczefistwu ruchu drogowego. Przy czym, w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych
lokalizowanie w pasie drogowym obiektow budowlanych lub urzadzen niezwigzanych z potrzebami
zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego moze nastapi¢ wytacznie za zezwoleniem
wlasciwego zarzadcy drogi, wydawanym w drodze decyzji administracyjnej (art. 39 ust. 3 zd. pierwsze).

Z tego wynika, ze jezeli inwestycja planowana jest na nieruchomosci potozonej w pasie drogowym, organ
rozpoznajacy wniosek o ustalenie warunkéw zabudowy nie ma obowiazku rozwazania, czy inwestycja
jest dopuszczalna z uwagi na bezpieczefistwo ruchu pieszego 1 samochodowego, gdyz takich ustalen
powinien dokona¢ wlasnie zarzadca drogi w ramach uzgodnienia, o ktérym mowa w art. 53 ust. 4 pkt 9 w
zwiazku z art. 64 ust. 1 u.p.z.p. Natomiast zezwolenie w trybie art. 39 ust. 3 u.d.i.p., a takze zgoda, o
ktorej mowa w art. 43 ust. 2 u.d.i.p. (na usytuowanie obiektu budowlanego przy drodze w odlegtosci
mniejszej niz w ust. 1 1p.3) maja forme decyzji 1 nie sg uzgodnieniem w rozumieniu art. 53 ust. 4 pkt 9
u.p.z.p., lecz stanowia "decyzj¢ wymagana przepisami odrgbnymi" w rozumieniu art. 60 ust. 1 u.p.z.p.
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