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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdanisku wypowiedziat si¢ na temat wpltywu prawomocnego
stwierdzenia niewaznosci decyzji Miejskiego Konserwatora Zabytkéw pozwalajacych na prowadzenie
prac na waznos¢ decyzji ws. pozwolenia na budoweg. Jak mozna si¢ domyslié, taki stan rzeczy stanowi
podstawe do stwierdzenia niewaznosci decyzji ws. pozwolenia.

Tytutem przypomnienia: zgodnie z art. 39 ust. 1 Prawa budowlanego w zwiazku z art. 36 ust. 1 pkt 2111
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na
prowadzenie robot budowlanych w otoczeniu zabytku lub na obszarze wpisanym do rejestru zabytkow
badz na podejmowanie innych dziatan, ktére moglyby prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany
wygladu zabytku wpisanego do rejestru, z wylaczeniem dziatan polegajacych na usuwaniu drzew lub
krzewow z terenu nieruchomosci lub jej czgsci niebgdacej wpisanym do rejestru parkiem, ogrodem albo
inng forma zaprojektowanej zieleni wymagane jest uzyskanie przez inwestora pozwolenia wydanego
przez wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow.

Jak przypomniat Sad, tym samym w pewnym sensie pozwolenie na budowe jest wydawane w oparciu o
pozwolenie konserwatorskie, gdyz zatwierdzona inwestycja nie moze by¢ sprzeczna z takim
rozstrzygnigciem konserwatorskim, a jego brak stanowi przeszkod¢ uniemozliwiajaca uczynienie zados¢
zadaniu inwestora. To za$ oznacza, ze decyzja organu administracji architektoniczno-budowlanej o
pozwoleniu na budowe, w sytuacji spetnienia przestanek z art. 36 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkow, jest
decyzja przedmiotowo zalezna od istnienia rozstrzygnigcia organu ochrony konserwatorskie;.

W omawianej sprawie decyzje zezwalajace na prowadzenie robot budowlanych w otoczeniu zabytku
wpisanego do rejestru zabytkéw, w oparciu o ktére wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg, zostaty
prawomocnie wyeliminowane z obrotu prawnego ze skutkiem ex tunc (stwierdzenie niewaznosci,
oddalone skargi przez WSA 1 NSA).

WSA podkreslit, ze nie ma podstaw do tego, aby wydanie decyzji na podstawie innej decyzji obciazonej
sankcja niewaznosci miato prowadzi¢ do ochrony podmiotu, ktory z takiego rozstrzygnigcia odniost
korzysci, w tym wypadku inwestora.

W zwiazku z tym, orzekajacy w omawianej sprawie Sad byt zdaniem sktadu orzekajacego zobligowany
do stwierdzenia niewaznosci decyzji organdéw obu instancji o zatwierdzeniu projektu budowlanego 1
udzieleniu pozwolenia na budowg inwestycji zlokalizowanej w otoczeniu zabytku objetego ochrong
konserwatorska.

Wyrok Wojewdodzkiego Saqdu Administracyjnego w Gdarisku z dnia 26 lutego 2020 r., Il SA/Gd 498/15



http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/918B5643BF
http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

