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Wojewddzki Sad Administracyjny w Opolu przychylit si¢ do pogladu Wojewody, ktdry rozstrzygnigciem
nadzorczym stwierdzit niewaznosS¢ w catosci uchwaty Rady Miasta w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Jednym z powodow stwierdzenia niewaznosci bylo to, ze nie
wystapiono o zaopiniowanie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego do
wlasciwego organu administracji geologicznej — z uwagi na to, ze w przedmiotowej uchwale wskazano,
1z obszar planu miejscowego znajduje si¢ w zasiggu Gtownego Zbiornika Wéd Podziemnych.

Jak wskazal Sad, owe naruszenie dotyczyto przepisow art. 17 pkt 6 lit. a tiret czwarte ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym w zwiazku z art. 161 ust. 1 Prawa geologicznego i
gorniczego. W ocenie Sadu powolany przepis ustawy planistycznej stanowi w sposob niebudzacy
watpliwosci, ze wojt (burmistrz, prezydent miasta) po podjeciu przez rad¢ gminy uchwaty o przystapieniu
do sporzadzania planu miejscowego wystepuje o opini¢ o projekcie planu do wtasciwych organow
administracji geologicznej w zakresie udokumentowanych zt6z kopalin 1 wod podziemnych. Z akt sprawy
oraz wyjasnien organu wynikalo, ze Prezydent Miasta nie wystapil o przedmiotowa opini¢. Ponadto
wbrew twierdzeniom pelnomocnika Skarzacej Gminy, w ocenie Sadu nawet hipotetyczne przyjecie, ze
taka opinia bytaby pozytywna nie ma wplywu na to, czy wymog wystapienia o nig przez organ
wykonawczy gminy moze, czy musi zosta¢ spelniony. Wojewddzki Sad wskazat réwniez, ze bez
znaczenia pozostawata okolicznosé, 1z uchwata objeta rozstrzygnigciem nadzorczym wprowadza plan
miejscowy na obszar juz wczesniej objety planem z 2003 r., ktdry utracit moc. Podobnie nie miato
znaczenia to, ze ztoze wody, z ktorego istnieniem wiaze si¢ wymog opiniowania projektu planu byto
poddane analizie przed uchwaleniem tego poprzedniego planu. Sprawa planistyczna zakoniczona
przedmiotowa uchwata Rady Miasta nie byta ani kolejnym etapem, ani kontynuacja procedury
planistycznej zakonczonej uchwata Rady Miasta z 2003 roku. Jest to bowiem nowa sprawa o charakterze
autonomicznym. Jak przypomniat Sad, oznacza to, ze ilekro¢ podejmowana jest uchwata w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, tylekro¢ musi zosta¢ zachowany pelny tryb jego
sporzadzania, okreslony w art. 17 ustawy planistycznej. Gdy z uwagi na stan faktyczny sprawy
planistycznej — udokumentowane ztoza kopalin 1 wod podziemnych — pojawia si¢ koniecznos¢
wystapienia o opini¢ o projekcie planu do wiasciwych organéw administracji geologicznej, wowczas
powolany wyzej przepis prawa wymaga, aby organ gminy zwrdcit si¢ o nig. Zatem zaniechanie organu w
tym zakresie stanowito w ocenie WSA istotne naruszenie trybu (procedury) sporzadzania planu
miejscowego, powodujace niewaznos¢ podjetej uchwaty w catosci.
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