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Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie na kanwie rozpoznawanej sprawy przypomniat o tym, jak
ksztattuje si¢ zakres dokumentow, ktorych mozna zadac na podstawie art. 30 ust. Sc Prawa budowlanego.

Jak przypomniat Sad, uprawnienie wynikajace z art. 30 ust. 5S¢ Prawa budowlanego daje organowi
mozliwos¢ wezwania inwestora dokonujacego zgloszenia zamiaru wykonania rob6t budowlanych
objetych procedurg zgloszeniowa, do przedtozenia brakujacych dokumentow. WSA postawit w zwiazku z
tym nastgpujace pytanie: czy mozliwosc, jaka daje art. 30 ust. 5¢ uprawnia organ do zadania dowolnych
dokumentéw czy tylko takich dokumentéw, jakich obowiazek przedlozenia wynika z obowiazujacego
prawa? OdpowiedzZ na to pytanie wydaje si¢ by¢ zdaniem Sadu oczywista. Organ administracji
architektoniczno-budowlanej nie dziala tu na zasadzie uznania, tj. nie do przyje¢cia jest, aby organ miat
legalne uprawnienia do zadania od inwestora dowolnego dokumentu, ktéry jego ocenie jest niezbg¢dny lub
pomocny w ocenie prawidtowosci zgloszenia, jezeli obowiazek jego przedtozenia nie wynika z
konkretnego przepisu. Jak zasadnie wedtug WSA w Krakowie wskazuje Wojewodzki Sad
Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 14 marca 2019 r. II SA/Po 996/18 — mozliwos¢ wniesienia
sprzeciwu z uwagi na niepetne zgtoszenie, ktérego brakéw nie uzupetniono w terminie, jest mozliwe
jedynie w sytuacji, gdy dokumenty, ktérych przedtozenia zada organ, sa wymagane przepisami Prawa
budowlanego lub ustaw szczegbétowych — 1 o ile maja zastosowanie w sprawie. Z art. 30 ust. 2 Prawa
budowlanego wynika, ze ewentualne natozenie postanowieniem obowiazku uzupetnienia zgltoszenia musi
by¢ rezultatem nie tylko wltasciwie uzasadnionej potrzeby, ale przede wszystkim znajdowac oparcie w
obowiazujacych przepisach prawa. W podobnym duchu wypowiedzial si¢ Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 11 lipca 2018 r. VII SA/Wa 2437/17 — wskazujac, iz
ewentualne natozenie postanowieniem obowiazku uzupelnienia zgloszenia musi by¢ rezultatem nie tylko
wlasciwie uzasadnionej potrzeby, ale przede wszystkim znajdowaé oparcie w obowiazujacych przepisach
prawa. Z kolei Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z dnia 6 grudnia 2017 r. II
SA/Bd 760/17 orzekl, iz mozliwos¢ wniesienia sprzeciwu z uwagi na niepetne zgloszenie, ktérego
brakow nie uzupelniono w terminie, jest mozliwe jedynie w sytuacji, gdy dokumenty, ktérych
przediozenia zada organ, stanowia dokumenty wymagane przepisami p.b. lub ustaw szczegdtowych, o ile
maja one zastosowanie w sprawie.

Co oczywiste, wyzej przytoczone poglady w petni podzielit Sad w sktadzie rozpoznajacym omawiang
sprawe. Przepis art. 30 ust. Sc nie jest samodzielng podstawa dajaca organowi mozliwos$¢ zadania
dokumentow. Jezeli przepis szczegllny wymaga, by do zgloszenia z uwagi na szczeg6olne okolicznosci
np. usytuowanie planowanego obiektu inwestor dostarczyt dodatkowy dokument, organ ma mozliwos¢,
ale tez obowiazek korzystac z art. 30 ust. Sc. Sam ten przepis ma charakter czysto procesowy, a nie
materialny — 1 nie stanowi samodzielnej przestanki dokonania sprzeciwu. Organ winien wskazac
inwestorowi, jaki dokument ma by¢ w uzupetnieniu zgloszenia przedtozony 1 z jakiego przepisu prawa
materialnego 6w obowigzek wynika. Jest to konsekwencja nie tylko tego, ze oceniajac zgloszenie organ
dziata na zasadzie zwiazania, administracyjnego i decyzja jaka wydaje musi mie¢ podstawe w prawie
materialnym, ale tez wynika to z ogélnych zasad jakimi rzadzi si¢ postgpowanie administracyjne. Mie€ tu
nalezy na wzgledzie wyrazong w art. 6 K.p.a zasad¢ praworzadnosci, ktdra stanowi, iz organy
administracji publicznej dziataja na podstawie przepisOw prawa, oraz zasad¢ pogiebiania zaufania
obywateli, o ktérej mowa w art. 8 K.p.a. — organy administracji publicznej prowadza postgpowanie w
sposOb budzacy zaufanie jego uczestnikow do wiadzy publicznej, kierujac si¢ zasadami
proporcjonalnosci, bezstronnosci i réwnego traktowania.

Wyrok Wojewdodzkiego Saqdu Administracyjnego w Krakowie z dnia 13 grudnia 2019 r., Il SA/Kr 924/19
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