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Wedtug art. 37 ust. 2 "Rozpoczecie albo wznowienie budowy, w przypadkach okreslonych w ust. 1, art.
36a ust. 2 albo w razie stwierdzenia niewaznosci badZ uchylenia decyzji o pozwoleniu na budowe, moze
nastapi¢ po wydaniu nowej decyzji o pozwoleniu na budowg, o ktérej mowa w art. 28, albo decyzji o
pozwoleniu na wznowienie robot budowlanych, o ktérych mowa w art. 54 ust. 4".

Art. 37 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane nie dokonuje podziatu przedmiotowego kompetencji organow
administracji architektoniczno - budowlanej i organéw nadzoru budowlanego. W orzecznictwie sagdowym
przyjeto, ze "Przepis art. 37 ust. 2 Prawa budowlanego co prawda nie wskazuje na wlasciwos¢ organow w
poszczegblnych rodzajach spraw, ale w tej mierze wolno odwotac¢ si¢ do orzecznictwa
sadowoadministracyjnego, a zwlaszcza do uchwaty Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 16
listopada 2001 r., sygn. OPS 9/01 (ONSA z 2002 r. Nr 2, poz. 59) wydanej wprawdzie przed (...)
nowelizacja z 2005 r., ale precyzujaca w uzasadnieniu sposob ustalania tej wtasciwosci.

W jej uzasadnieniu zwrocono uwage, ze pozornie mogtoby si¢ wydawac, iz skoro uchylono ostateczng
decyzje o pozwoleniu na budowg, czy tez decyzja o pozwoleniu wygasta, to obowigzkiem inwestora jest
poczynienie staran o uzyskanie nowego pozwolenia na budowe.

Tak jednak nie jest. Przepis art. 37 ust. 2 Prawa budowlanego przewiduje wydanie nowej decyzji o
pozwoleniu na budowe jedynie w przypadku nie rozpoczgcia robét, zas w pozostatych przypadkach
wznowienie budowy nastepuje po wydaniu decyzji o pozwoleniu na wznowienie robot. Wymaga takze
podkreslenia, ze przewidziana ustawa mozliwos¢ wydania decyzji o pozwoleniu na wznowienie robot w
zadnym razie nie moze by¢ traktowana jako legalizowanie odstgpstw od pozwolenia na budowg.
Witasciwosci organéw, do wydania decyzji o0 wznowieniu robot budowlanych, nie normuje przepis art. 37
ust. 112 Prawa budowlanego. Co wigcej powotany przepis art. 37 ust. 1 1 2 ogranicza si¢ wyltacznie do
unormowania przedmiotowego (rozréznienia na decyzj¢ o pozwoleniu na budowg i decyzje o pozwoleniu
na wznowienie robot). Innymi stowy z przepisu art. 37 Prawa budowlanego nie mozna wyprowadzac
jakichkolwiek wnioskéw dotyczacych wiasciwosci organow. O wilasciwosci bowiem tych organow
przesadzaja unormowania z art. 82 ust. 1 1 art. 83 Prawa budowlanego. Jezeli tak to decyzj¢ o pozwoleniu
na wznowienie robot wydaje wlasciwy organ nadzoru budowlanego.

W konsekwencji NSA stwierdzit, ze decyzje o pozwoleniu na wznowienie robot budowlanych, na
podstawie art. 51 ust. 1a Prawa budowlanego, podejmuje organ nadzoru budowlanego takze wowczas gdy
organ administracji architektoniczno-budowlanej, na podstawie art. 36a ust. 2 tej ustawy, uchylit
ostateczng decyzj¢ o pozwoleniu na budowg.

Powyzsze, po nowelizacji z 2005 r., odnosi si¢ takze do wypadku stwierdzenia niewaznosci decyzji o
pozwoleniu na budowe, na podstawie ktorej doszto juz do wykonania okreslonych robét budowlanych
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(postanowienie Naczelnego Sad Administracyjnego z dnia 27 stycznia 2011 r. sygn. akt I OW 84/10)".

Naczelny Sad Administracyjny w skladzie orzekajacym dnia 8 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. akt II
OW 185/12 rozstrzygajac spor kompetencyjny co do ustalenie wlasciwosci organu administracji
publicznej w sprawie decyzji o pozwoleniu na wznowienie robot budowlanych. podzielit w pelni poglad
przyjety w ww. postanowieniu oraz postanowieniu Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 20
wrzesnia 2012 r. sygn. akt I OW 92/12.
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