Upadlos¢ strony postepowania w trakcie postepowania przed organem II instancji — wyrok WSA
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Wojewddzki Sad Administracyjny w jednym z ostatnich wyrokéw wypowiedziat si¢ na temat
konsekwencji procesowych powstania stanu upadfosci strony postgpowania administracyjnego w toku
postepowania administracyjnego przed organem drugiej instancji. W tym zakresie organ odwotawczy
stwierdzil, ze postgpowanie nalezy umorzy¢ jako bezprzedmiotowe ze wzgledow podmiotowych;
natomiast Prokurator w skardze wskazat z kolei, ze nalezato zawiesi¢ postgpowanie z urz¢du, a nastgpnie
po ustaleniu osoby syndyka masy upadtosci spétki, wezwaé go do udziatu w sprawie i podjaé zawieszone
postepowanie. Sad przyznal racj¢ organowi II instancji.

WSA zwrdcit uwage na wyrazong w art. 10 K.p.a. zasadg czynnego udziatu strony w postgpowaniu, ktora
naktada na organ administracji publicznej obowiazek zapewnienia stronom czynnego udziatu w kazdym
stadium postgpowania oraz obowiazek umozliwienia stronom wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow 1 materialéw oraz zgtoszonych zadan. Prawo czynnego udziatlu strony w postepowaniu — co
podkreslit Sad — jako korelat obowigzku organu, obejmuje prawo do podejmowania czynnosci
procesowych majacych wptyw na ustalenie stanu faktycznego i prawnego sprawy administracyjne;.
Zdaniem Sadu przez udzial w postgpowaniu nalezy rozumie¢ udziat strony w calym ciagu czynnosci
przygotowawczych postgpowania administracyjnego prowadzonego przez organ administracji publiczne]
— chodzi tutaj o udziat w czynnosciach, ktére majq istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy.

W ocenie Sadu gdyby w omawianej sprawie SKO zawiesito post¢powanie, a nastgpnie po ustaleniu
osoby syndyka upadtosci spotki wezwato go do udziatu w sprawie i podjeto zawieszone postepowanie, by
kolejno zmieni¢ decyzje w czgsci i w tym zakresie orzec co do istoty sprawy, wskazujac jako
zobowiazanego do zagospodarowania wymienionych decyzja odpadéw (sprawa tego wiasnie dotyczyta —
B.Z.) syndyka masy upadtosci spotki, jak to sugerowat Prokurator w skardze, wowczas to syndyk masy
upadtosci miatby prawo jedynie do ztozenia skargi na decyzj¢ organu II instancji, pozbawiony bylby zas
prawa do ztozenia odwotania na decyzj¢ organu I instancji mimo tego, ze to on bytby podmiotem
wskazanych w owej decyzji zobowiazan. Powyzsze rozwiazanie byloby sprzeczne z zasada czynnego
udziatu strony w postgpowaniu, jak réwniez z zasada dwuinstancyjnosci postgpowania — orzekt WSA.
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