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Zamieszczenie dopiero w odpowiedzi na skarge kalkulacji rzeczywistych stawek kosztow i optat (1j.
wynikajqcych z umow z przedsiebiorstwami prowadzqcymi na obszarze miasta ustugi holowania
pojazdow oraz prowadzqcymi strzezone parkingi) w stosunku do maksymalnych stawek urzedowych,
przyjetych jako obowiqzujqce zaskarionq uchwatq, nie sanuje wadliwosci uchwaty, ktérej podjecia taka
analiza i kalkulacja nie poprzedzata — stwierdzit WSA w Biatymstoku w wyroku z dnia 14 lutego 2019
r., sygn. akt: I SA/Bk 790/18.

Sad wskazal, ze skoro uzasadnienie wniosku o podje¢cie zaskarzonej uchwalty w ogole nie nawiazywato
do rzeczywistych kosztow usuwania pojazdow z drég oraz optat za ich przechowywanie, obowiazujacych
na obszarze JST, a podjecia uchwaty nie poprzedzita analiza stawek tych kosztow 1 optat oraz
przedyskutowanie problemu, stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzona uchwala zostata podjgta arbitralnie i z
istotnym naruszeniem upowaznienia ustawowego z art. 130a ust. 6 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Sad nadmienit, Ze istotnym naruszeniem prawa przy podjeciu uchwaty w niniejszej sprawie byto rowniez
przyjecie, ze oplata za przechowywanie pojazdu na strzezonym parkingu jest pobierana za kazda
rozpoczeta dobe przechowywania. Ustawodawca przewidzial bowiem naliczanie oplaty za kazda dobg
przechowywania pojazdu, co nalezy rozumie¢ za kazda petna dobg, a nie za dobg rozpoczeta. Rada
powiatu nie zostala upowazniona do ustalania odmiennych zasad naliczania optat 1 kosztéw niz to wynika
Z ustawy.
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