Odmowa przeprowadzenia dowodu
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Organ moze odmowic przeprowadzenia dowodu, jezeli strona za pomocq zgtaszanego dowodu ma zamiar
udowodnic¢ okolicznosci juz udowodnione, a zatem dotychczas zebrane dowody potwierdzajq teze
dowodowq wnioskujqcego, z materiatu juz zgromadzonego wynikajq fakty zgodne z owq tezq. Wowczas
zglaszane nowe dowody nie moglyby przyczynic sie do wyjasnienia sprawy, a ich dopuszczenie
skutkowatoby tylko przedtuzeniem postepowania — stwierdzit WSA w Krakowie w wyroku z dnia 9
sierpnia 2018 r., sygn. akt: III SA/Kr 221/18.

Przepisem prawa materialnego, na podstawie ktérego wydana zostata zaskarzona decyzja w niniejszej
sprawie jest art. 92a ust. 1 ustawy o transporcie drogowym, stosownie do ktérego podmiot wykonujacy
przew6z drogowy lub inne czynnosci zwigzane z tym przewozem z naruszeniem obowiazkéw lub
warunkow przewozu drogowego, podlega karze pieni¢znej w wysokosci od 50 ztotych do 10 000 ztotych
za kazde naruszenie. Jednoczesnie kolejne (art. 92b, art. 92c) przepisy ustawy wskazuja negatywne
przestanki administracyjnej odpowiedzialnosci podmiotu, wykonujacego przewoz, wsrod ktorych
znajduja si¢ np. zapewnienie wlasciwej organizacji 1 dyscypliny pracy (art. 92b ust. 1), wystapienie
naruszenia wskutek zdarzen 1 okolicznosci, ktorych podmiot nie mégt przewidzieé, nalozenie kary przez
inny uprawniony organ albo uptyw dwoch lat od dnia ujawnienia naruszenia (art. 92c ust. 1 pkt 1-3).

Powyzsze normy prawa materialnego okreslaja krag okolicznosci istotnych w sprawie, ktore musza
zostac ustalone przez organy administracji publicznej. Ustalenia w ww. zakresie musza odbywac si¢
zgodnie z wymogami procedury administracyjnej. Organy muszg zatem uczyni¢ zado$¢ wymogowi art. 7
k.p.a., stosownie do ktoérego w toku postgpowania stoja na strazy praworzadnosci, z urz¢du lub na
wniosek stron podejmuja wszelkie czynnosci niezbgdne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego
oraz do zalatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny 1 stuszny interes obywateli. Na
organach spoczywa obowiazek zebrania i rozpatrzenia w sposob wyczerpujacy calego materiatu
dowodowego (art. 77 § 1 k.p.a.), dopiero bowiem na podstawie catoksztattu materialu dowodowego
mozliwa jest ocena, czy dana okolicznos¢ zostata udowodniona (art. 80 k.p.a.). Powyzsze przepisy nalezy
czytac facznie z art. 75 § 1 k.p.a., w mysl ktorego jako dowdd nalezy dopusci¢ wszystko, co moze
przyczynic si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. W szczegdlnosci dowodem moga
by¢ dokumenty, zeznania Swiadkow, opinie bieglych oraz ogledziny

Sad wskazal, ze nie ma mozliwosci odmowy dopuszczenia dowodu wowczas, gdy za jego pomocg strona
zamierza wykazac coS przeciwnego niz wynika z dotychczas zgromadzonego materialu dowodowego.
Woéweczas organ jest uprawniony do odmowy jedynie w sytuacji, gdy przeprowadzenie dowodu bytoby
sprzeczne z prawem badz gdy byloby ewidentne, ze dany dowdd sprawy nie dotyczy, nie przyczyni si¢ do
jej wyjasniania. Jezeli jednak np. strona wnioskuje o przestuchanie Swiadka 1 za pomoca tego dowodu
pragnie wykazac inne zdarzenia (odmienny stan faktyczny) niz mégtby wynikac z dotychczas zebranych
dowodow, wowczas organ ma obowiazek taki dowdd dopuscic i1 go przeprowadzié. W przeciwnym
wypadku material dowodowy sprawy bedzie nieckompletny, nie zostanie zgromadzony wyczerpujaco.
Tylko za$ na podstawie catoksztattu materialu dowodowego, tzn. wszystkich dostgpnych dowodow,
majacych znaczenie dla wyjasnienia istoty sprawy organ ma prawo oceni¢, czy dana okolicznos¢ zostata
udowodniona, co wynika z art. 80 k.p.a.
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