Dodatkowe punkty w rekrutacji do zlobka - wazny wyrok WSA
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Przyjecie kryterium potwierdzenia spetnienia obowiazku szczepien nie jest kryterium dyskryminujacym.
Wrecz przeciwnie upewnia organ prowadzacy, ze wybor kandydata do przedszkola prowadzony jest z
jednorodnej grupy kandydatow. Nie zmusza tez do czynienia tego czego prawo mu nie nakazuje (art. 31
pkt 2 Konstytucji) ani nie pozbawia prawa do opieki przedszkolnej - tak orzekt Wojewddzki Sad
Administracyjny w Gliwicach, sygn. III SA/GI 489/19.

Coraz wigce] samorzadow decyduje si¢ na wprowadzenie dodatkowych punktow, dla dzieci, ktore byty
szczepione, w procesie rekrutacji do ztobka. Niestety wojewodowie, cz¢sto nie zgadzaja si¢ z taki stanem
rzeczy 1 wyrazaja sprzeciw przeciwko takim dziataniom. Jedna z takich spraw miata swoj finat w sadzie
administracyjnym. Sad wskazat, ze dziatania takie sa zgodne z prawem 1 uzasadnit swoj wyrok w
nastgpujacy sposob.

W ocenie Sadu, uchwata uwzgledniajaca w procesie rekrutacji do przedszkoli kryterium poddania
obowiazkowym szczepieniom nie jest dyskryminujacym dzieci, ktorych rodzice nie ztozyli stosownego
oSwiadczenia. Jest to ich wybor sprzeczny z prawem i rodzacy okreslone konsekwencje ustawowe. Nie
moze jednak by¢ promowany przez organy wiladzy, a takim jest gmina. Ustalajac zas wskazane w
zataczniku kryteria organ nie naruszyl wskazan z art. 131 ust. 4 Prawa oSwiatowego.

Sad wskazal, ze obywatel odstgpujac od wykonania obowigzku szczepien naraza si¢ nie tylko na
konsekwencje prawne wynikajace z regulacji ustawowych wprowadzonych w tym celu ale takze
Swiadomie ogranicza swoje prawa w innym zakresie wykluczajac si¢ z grupy, ktéra ten obowigzek
spetnia. Tylko tozsame potraktowanie podmiotéw znajdujacych si¢ w réznej sytuacji prawnej uzasadnia
domniemanie istnienia nieréwnosci w prawie i nie kazda nierd6wnos¢ stanowi przejaw dyskryminacji.

Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 6 sierpnia 2019 r., sygn. 111 SA/GI
489/19.
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