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2 kwietnia 2019 r. odbyto si¢ nadzwyczajne posiedzenie Zespotu ds. Infrastruktury, Rozwoju Lokalnego,
Polityki Regionalnej oraz Srodowiska KWRiST. Przedmiotem posiedzenia byly dwa kontrowersyjne
projekty nowelizacji ustaw: o publicznym transporcie zbiorowym i niektérych innych ustaw oraz o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach i niektérych innych ustaw.

Zmiany ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach (w tym ustawy o odpadach) byty
przedmiotem wielu rozmow 1 wymiany stanowisk pomigdzy Strong Samorzadowa KWRIiST a
Ministerstwem Srodowiska, stad tez na posiedzeniu zostaty oméwione jedynie pewne szczegétowe
kwestie. Migdzy innymi ZPP podnosit zagadnienie zmian w art. 24a ustawy o odpadach (kierowanie
zatrzymanego pojazdu wraz z odpadami do wlasciwego miejsca) oraz kwestig art. 26a (awaryjne
usuwanie odpadéw) — MS zadeklarowato gotowosé do petnej wspétpracy w tym zakresie.

Natomiast projekt nowelizacji ustawy o PTZ otrzymat opini¢ negatywna. Rozbieznosci dotyczyty
zasadniczych szesciu zagadnien:

1. Opracowywanie 1 przyjmowanie plandéw transportowych na poziomie wojewddztwa — w tym
przypadku resort infrastruktury podtrzymat swoje stanowisko co do zasadnosci tego rozwigzania.
Uzasadniano je m.in. koniecznosScia dazenia do multimodalnosci. Swoja droga, méwiac o
multimodalnosci, przedstawiciel resortu powiedzial o koniecznosci jej zapewnienia m.in. w
ramach transportu... Srédziemnomorskiego.

2. Proporcja 60/40 — takowa proporcja kursow o charakterze uzytecznosci publicznej do kursow
komercyjnych zostala wprowadzona w najnowszym projekcie (z dnia 22 marca 2019 roku). We
wczesniejsze] wersji proporcja ta wynosita 70/30. MI nie przychylito si¢ do pozostawienia tej
kwestii do decyzji na poziomie regionalnym czy lokalnym — w zaleznosSci od uwarunkowan.

3. Prawo wylaczne — tutaj resort twardo broni stanowiska o braku jego dopuszczalnosci. Opiera sig
m.in. na tym, ze... w dotychczas obowigzujacej ustawie tez nie jest ono dopuszczone.

4. Linia/pakiety linii/cale sieci — resort uwaza, ze zawieranie umow na kazda lini¢ odrebnie
doprowadzi do ograniczenia ryzyka tworzenia monopolu, zwigkszy konkurencyjnos¢. Réznorakie
argumenty — m.in. dot. pakietow linii — nie znalazly uznania u przedstawicieli Ministerstwa.

5. Mozliwosci wspétpracy migdzy j.s.t. — dopuszczenie porozumiefl ma zostac jeszcze rozwazone,
niemniej aktualnie brak jest konkretow.

6. Wiaczenie przewozow szkolnych do transportu publicznego — MI chce, aby nastgpowato to
poprzez zaangazowanie tzw. gimbusOw do prowadzenia publicznego transportu zbiorowego.
Natomiast Strona Samorzagdowa zwracala uwage na zwigzane z tym ryzyka (m.in. kwestia
zamoOwien in-house), co nie spotkalo si¢ z aprobata ze strony resortu.

MI ma jeszcze raz zastanowic si¢ nad postanowieniami zawartymi w projekcie. Pamigtajmy jednak, ze
dotychczas rowniez padaty takie deklaracje.
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